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Resumo
O objetivo do artigo ¢ discutir a representacdo do Porfiriato e da Revolugao

Mexicana em algumas produgdes do poeta e ensaista mexicano Octavio Paz, bem 125

como seu desencantamento com a politica mexicana pos-revoluciondria.
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Abstract
The aim of this article is to discuss the representation of the Porfiriato and the
Mexican Revolution in some productions of Mexican poet and essayist Octavio

Paz, as well his disenchantment with the post-revolutionary Mexican politics.
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Introducio

Octavio Paz Lozano nasceu na Cidade do México no ano de 1914 e faleceu
em 1998 na mesma capital. Famoso escritor latino-americano, ele produziu sobre
diversos géneros, tendo muitos trabalhos no campo da ensaistica e da poesia.
Durante sua vida, passou por paises como Estados Unidos, Espanha e Inglaterra e
teve contato com varios intelectuais. Além disso, Paz também participou da esfera
politica mexicana, trabalhando na diplomacia e ocupando postos no Japao, na
[ndia e na Suica. Ajudou a fundar e trabalhou em importantes periodicos, alguns
deles foram Taller (1938-1941), Plural (1971-1976) e Vuelta (1976-1998).

Entre os anos de 1948 e 1949, Paz escreveu O labirinto da soliddo, obra
publicada em 1950 e reeditada no ano de 1959', na qual algumas partes foram
modificadas pelo autor. O livro era originalmente composto por oito capitulos
e um apéndice. Além desses, trés capitulos foram escritos posteriormente (Post
Scriptum), apds o Massacre de 19682. Na primeira parte (do capitulo 01 ao 04), Paz
discutiu a mexicanidad, procurando o “M¢éxico profundo”, as caracteristicas que
compunham o “ser mexicano”.’> Como escreveu Enrique Krauze em Os redentores
(2011):

Expressar um povo era “construir” esse povo: ‘porque nosso pais
estd em pedacos ou pelo menos ndo inteiramente nascido’. O
poeta literalmente tinha que construir o México. Devido a essa
responsabilidade, a literatura mexicana, sempre avidamente curiosa
sobre o que podia ser universal, precisa, em vez disso, olhar ‘para
nds mesmos, nao tanto para encontrar novidade ou originalidade, mas
algo mais profundo: autenticidade’. Essa qualidade essencial de ser
mexicano (mexicanidad), buscada depois por todos, ndo tinha uma
natureza nacionalista ‘traicoeira e preconcebida’. O que era ela entdo?
Somente o poeta, feito da mesma substancia que seu povo, podia
encontra-la. E como? Deixando o ‘mistério’ realizar seu trabalho, e

1 Sobre o assunto das duas edi¢des de O labirinto da soliddo, ver BRADING, David. A..
Octavio Paz y la poética de la historia mexicana. México: FCE, 2002, capitulo IV.

2 E como ficou conhecido o massacre perpetrado por for¢as de seguranga publica na Praga
de Tlatelolco, uma importante regido historica da Cidade do México. Os niimeros de manifestantes
mortos até hoje ¢ motivo de incertezas. Uma escala repressiva do governo mexicano, em julho de
1968, desencadeou uma série de manifestagdes contra o sistema politico centralizador adotado a
partir da década de quarenta. As manifestagdes coincidiram com a proximidade da realizag@o dos
Jogos Olimpicos no pais, gerando um desconforto por parte das autoridades nacionais. A situagao
se agravou e o entdo presidente do México, Gustavo Diaz Ordaz, tomou a decisdo de “apaziguar” a
situagdo abrindo fogo contra uma multiddo desarmada no dia 2 de outubro daquele ano. Policiais a
paisana e membros do exército, sob ordem direta do chefe do executivo, dispararam contra centenas
de estudantes presentes nas manifestagdes de Tlatelolco — ou Plaza de las Tres Culturas.

3 O objetivo do artigo ndo ¢ enfatizar uma discussdo ou analise sobre a mexicanidad
para Octavio Paz, bem como a discussdo desenvolvida sobre o assunto na década de 1960. Para
se apronfundar nessa questdo, ver O’GORMAN, Edmundo, “La historiografia”, en México. 50
anos de Revolucion, v. IV; HURTADO, Guillermo. “Historia y Ontologia en México: 50 Afios de
Revolucion”. Estudios de Historia Moderna y Contemporanea de México, n. 39, enero-junio 2010,
pp. 117-134.
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sonhos: ‘quando sonhamos que estamos sonhando, estamos proximos
de acordar’. A mexicanidad era uma substancia invisivel, localizada
em algum lugar [...]. (KRAUZE, 2011, p. 205).

Para o poeta, os mexicanos viviam entre a soliddo e a comunhdo. Eram
individuos herméticos, fechados em si mesmos. No capitulo dois, percebemos que
a tese principal é a de que o mexicano apenas mostra uma mascara que tem o
objetivo de esconder sua esséncia. Para o autor, o atributo maior do mexicano ¢
a solidao. Como escreveu, “somos [0os mexicanos], na verdade, diferentes. E, na
verdade, estamos s0s.” (PAZ, 1984, p. 22).* “Velho ou adolescente, crioulo ou
mestico, general, operario ou bacharel, o mexicano surge como um ser que se
fecha e se preserva: mascara, o rosto, € mascara, o sorriso.” (PAZ, 1984, p. 30).

Os capitulos subsequentes (do 05 ao 08) tém carater histérico. Nessa
parte, Paz escreveu sobre um periodo que vai desde a época da conquista e da
colonizagdo espanhola até a época contemporanea a ele. Entre os capitulos, o
autor foi revelando os momentos de soliddo e orfandade pelos quais passaram os
mexicanos, bem como seus momentos de comunhao, de sentimento de filiacao
historica e revelagao do seu ser. Como afirmou:

A indubitavel analogia que se observa entre certas de nossas atitudes

e as dos grupos submetidos ao poder de um senhor, uma casta ou um

estado estrangeiro, poderia resolver-se nesta afirmacao: o cardter dos

mexicanos é um produto das circunstancias sociais imperantes em

nosso pais, a historia do México, que ¢ a historia dessas circunstancias, 127
contém a resposta a todas as perguntas. A situagdo do povo durante o

periodo colonial seria assim a raiz de nossa atitude fechada e instavel.

(PAZ, 1984, p. 67, grifo nosso).

Devido aos limites do trabalho, seria impossivel e muito generalizante
tratar de todas as épocas discutidas por Octavio Paz em seu livro, além de nao ser
o foco de nossa discussdo. Apds uma breve apresentacdo da biografia do escritor,
das principais ideias contidas em O labirinto da soliddo, ¢ importante destacar
que o objetivo do artigo ¢ discutir a postura analitica de Paz referente ao governo
de Porfirio Diaz (Porfiriato), como também acerca da Revolugdo Mexicana e,
posteriormente, do desencantamento desse autor com a politica de seu pais apos o
Massacre de Tlatelolco em 1968 (época em que, como explicamos, o autor revisita
seu livro e acrescenta um Post Scriptum falando sobre a atual situagdo politica
mexicana).

4 O capitulo trés mostra os momentos em que ha a possibilidade de os mexicanos se
abrirem: a festa e a morte. Para o autor a festa da a possibilidade de o mexicano extravasar, mas
isso ndo quer dizer que ele se mostre (questdo das mascaras). A festa representa um momento de
abertura do mexicano, liberdade, mas essa liberdade s6 serve para reforgar o quanto ele ¢ fechado;
¢ quanto mais fechado, mais o mexicano pode explodir nesses momentos de comunho. Como
escreveu: “durante esses dias [de festa], o siléncio mexicano assobia, grita, canta, solta foguetes,
descarrega a pistola no ar. Descarrega a alma.” (PAZ, 1984, p. 47).
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A representacio do Porfiriato na obra O labirinto da soliddo: um governo
“fora do lugar”

O Porfirismo, com efeito, ¢ um periodo de
inautenticidade historica.

Octavio Paz

Octavio Paz, em sua obra O labirinto da solidao, foi um grande critico do
governo presidencial do oaxaquefio Porfirio Diaz. Diaz havia governado o pais
entre os anos de 1877 e 1911, depois renunciou ao cargo e se exilou na Franga,
devido a eclosdo do movimento revolucionario®’. O poeta adotou uma postura
“antiporfirista” em sua obra®. Como argumentou Krauze, o Porfiriato, para Paz,
seria “uma mascara cobrindo a auséncia de autenticidade [...].” (KRAUZE, 2011,
p. 211). Segundo Paz (1984),

Entre o sistema e quem o adota abre-se assim um abismo, muito sutil se
quisermos, mas que torna impossivel qualquer relagdo auténtica com
as idéias, que se transformam as vezes em mascaras. O porfirismo,
com efeito, é um periodo de inautenticidade historica. Santa-Ana
muda alegremente de disfarces: é o autor que ndo acredita no que
diz. O porfirismo se esfor¢a em acreditar, se esfor¢a em fazer suas as
idéias adotadas. Simula, em todos os sentidos da palavra. (PAZ, 1984,
p. 119, grifo nosso).

128
Como percebemos, a partir da citagdo acima, o governo de Don Porfirio
teria encoberto o verdadeiro México, os mexicanos estavam em uma situacao de
“perda de filiagao histérica” (PAZ, 1984, p. 121). O governo simulava, encobria,
ndo deixava aparecer, ou melhor, mascarava o “M¢éxico profundo”, era um
momento de orfandade para os cidaddos do pais.
Uma historiografia “porfirista”, marcada por obras como, por exemplo,
a do general tapatio Bernardo Reyes (1850-1913) e do intelectual Justo Sierra
(1848-1912), representou o Porfiriato - ainda durante seu governo presidencial-
como uma €poca que gerou paz ao pais frente a tantas guerras civis e intervengoes
estrangeiras. O Porfiriato elevou o México ao palco das nacdes civilizadas e trouxe

5 Entre os anos 1880 e 1884, o presidente do México foi Manuel Gonzalez. Posteriormente,
Porfirio Diaz novamente assumiu a primeira magistratura e, por meio de reeleigdes, governou o
pais até 1911.

6 Utilizamos a categoria “antiporfirista” baseados no livro Porfirio Diaz: del héroe al
dictador, una biografia politica do historiador Paul Garner. Neste trabalho, Garner explicou que
a partir da Revolugdo Mexicana, mas ndo apenas apds esse evento, o Porfiriato passou a receber
grandes criticas, “el mismo don Porfirio era condenado por su corrupcion, su autoritarismo y su
traicion a los intereses de la nacion.” (GARNER, 2003, p. 15).

www.ichs.ufop.br/cadernosdehistoria
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progresso e modernizagdo com a constru¢ao de estradas de ferro e telégrafos’, a
obra de Octavio Paz (e ndo apenas a dele) teceu forte critica ao referido periodo
historico®.

Para o poeta, o Porfirismo ndo fez com que o México se modernizasse e
progredisse, como muitos escritores chegaram a afirmar ainda durante o governo
de Diaz. Mas, pelo contrario, ele era o herdeiro de um passado feudal, que iniciava
sua vida como “pais semicolonial”. Como escreveu David Brading em Octavio
Paz y la poética de la historia mexicana (2002), “Paz exorcizo al régimen de
Porfirio Diaz que dominé a México durante mas de treinta afos.” (BRADING,
2002, p. 58). Segundo trecho de O labirinto da soliddo, para o escritor:

O “soldado do 2 de abril™ transforma-se no “hero6i da paz”. Suprime
a anarquia, mas sacrifica a liberdade. Reconcilia os mexicanos, mas
restaura os privilégios. Organiza o pais, mas prolonga um feudalismo
anacronico e impio, que nada suaviza (as Leis das Indias continham
preceitos que protegiam os indios). Estimula o comércio, constrdi
estradas de ferro, limpa de dividas a Fazenda Publica e cria as
primeiras industrias modernas, mas abre as portas ao capitalismo
norte-americano. Nestes anos, o Meéxico inicia sua vida de pais
semicolonial. (PAZ, 1984, p. 117, grifo nosso).

O governo do presidente oaxaquefio foi marcado por grande concentracao de
terra nas maos dos proprietarios rurais. Para o escritor, o progresso € a modernizagao
eram apenas mascaras, “roupagens’ que encobriam essa volta ao passado. Os 129
grandes beneficiados do Porfirismo foram, para ele, os latifundidrios feudais. Paz

7 Em 1902, Bernardo Reyes escreveu El general Porfirio Diaz. Nesse livro o autor defendeu
o grande governante Don Porfirio. Em varias passagens destacou as modernizagdes conquistadas
pelo presidente, bem como que ele havia conseguido gerar estabilidade ao pais. Justo Sierra, em
um ensaio intitulado La era actual, contida na organizagdo México. su evolucion social, feita
pelo mesmo entre 1900 ¢ 1902, também destacou que o presidente gerou paz ao pais, alcangou
um progresso social e material no México. E importante destacar que, mesmo legitimando o
Porfiriato em seus trabalhos, Sierra ndo deixou de criticar a permanéncia de Diaz no poder. Sobre
as principais caracteristicas de historiografia considerada “porfirista” ver: BARBOSA, Fernanda
Bastos; FERNANDES, Luiz Estevam de Oliveira. Pacificar a historia: passado, presente e futuro
nas formas de pensar a politica mexicana na transi¢do do século XIX ao XX. Revista Historia
da Historiografia, Ouro Preto, nimero 7, nov./dez. 2011, pp. 90-112; GARNER, Paul. Porfirio
Diaz: del héroe al dictador, una biografia politica. Cidade do México: Planeta, 2003; GOMEZ
GALVARRIATO, Aurora; TENORIO Trillo, Mauricio. E/ Porfiriato: herramientas para la historia.
Cidade do México: Fondo de Cultura Econdmica, 2006; WOMACK, John. Mexican Political
Historiography. Investigaciones contemporaneas sobre historia de México: memorias de la tercera
reunién de historiadores mexicanos y norteamericanos, Oaxtepec, Morelos, 4-7 de noviembre de
1969. Austin: University of Texas Press, 1971, pp. 478-492.

8 E importante destacar que ndo queremos afirmar que Paz criticou a intelectualidade
oitocentista, tanto que, por exemplo, o poeta citou Justo Sierra em algumas de suas obras. O
objetivo do paragrafo ¢ apenas tragar diferencas de argumentagdo para conseguirmos mapear
modelos avaliativos sobre o Porfiriato.

9 Paz refere-se a Diaz como “o soldado do dois de abril” devido a vitoria do general na
Tomada de Puebla (1867) contra as forgas francesas.
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(1984) destacava: “Na verdade, o porfirismo ¢ o herdeiro do feudalismo colonial:
a propriedade da terra se concentra em poucas maos ¢ a classe dos proprietarios de
terras se fortalece.” (PAZ, 1984, p. 118). Como escreveu,

Apesar do que comumente se pensa, a ditadura de Porfirio Diaz é o
regresso do passado. Na aparéncia, Diaz governa inspirado pelas idéias
em voga: acredita no progresso, na ciéncia, nos milagres da industria e
do livre comércio. Suas idéias sio as da burguesia européia. E o mais
ilustrado dos ditadores hispano-americanos ¢ seu regime lembra, as
vezes, os anos da “belle époque” na Franga. Os intelectuais descobrem
Comte e Renan, Spencer e Darwin; os poetas imitam os parnasianos
e simbolistas franceses; a aristocracia mexicana é uma classe urbana
e civilizada. A outra face da moeda ¢ muito diferente. Estes grandes
senhores amantes do progresso e da ciéncia ndo sdo industriais nem
homens de empresa: sdo proprietarios de terras, enriquecidos pela
compra de bens da Igreja ou pelos negdcios publicos do regime. Em
suas fazendas, os camponeses vivem vida de servo, ndo muito diferente
da do periodo colonial. (PAZ, 1984, p. 118, grifo nosso).

Como percebemos a partir da citagdo acima, Diaz emergiu no livro como
um ditador afrancesado que privilegiou a classe dos proprietarios de terra de seu
pais, marginalizando a camada mais pobre. Para o escritor, as medidas adotadas
pelo governo em nada contribuiram a classe desprivilegiada. Como escreveu
Brading (2002), analisando a obra de Paz, “fue una época durante la cual el pobre
vivid desheredado y en la que el pueblo de México perdi6 su ‘“filiacion historica’.”
(BRADING, 2002, p. 58).

Além disso, para o poeta mexicano, a classe latifundidria do pais ndo
correspondia a burguesia industrial europeia. Adotar ideias estrangeiras causava
um abismo, uma incongruéncia com a realidade do pais. Nesse sentido, conforme
j& destacamos, o governo simulava, as ideias europeias davam organicidade ao
governo apenas em “aparéncia”. Tais motivos faziam com que aqueles anos fossem
experimentados como um momento de “inautenticidade histérica” “[...] un pais
cuya ¢lite gobernante estaba acosada por una falsa conciencia.” (BRADING,
2002, p. 58).

Como sintetizou Krauze (2011),

Com o advento da independéncia [independéncia do México], a ordem
colonial foi dilacerada. A comunhdo, diz Paz, ndo era mais sustentavel
¢ se dissolve na soliddao. Depois, com o advento do liberalismo, “a
mentira se instala em nossos povos quase constitucionalmente”. Anos
mais tarde, a “tripla negacdo” da época da reforma liberal (com respeito
aos mundos indigena, catolico e espanhol) “estabelece 0 México”. Paz
ndo negava a “grandeza” desse processo historico, mas acrescentava,
em palavras decisivamente julgadoras: “O que essa negagao afirmava
— os principios do liberalismo europeu — eram belas idéias precisas,

www.ichs.ufop.br/cadernosdehistoria
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estéreis e fundamentalmente vazias.”'® 4 época de Don Porfirio seria
meramente a extrema continuac¢do dessa tendéncia, uma mdscara
cobrindo a auséncia de autenticidade, uma pretensdo convertida na
segunda natureza automdtica da época. (KRAUZE, 2011, p. 221,
grifo nosso).

Se para Paz, Porfirio Diaz governava, em aparéncia, inspirado no “progresso,
na ciéncia, nos milagres da industria e do livre comércio”, o mesmo acontecia
com o positivismo que, segundo o filosofo mexicano Leopoldo Zea (1942) em El
positivismo en México, era a filosofia adotada pelo Estado durante o Porfiriato.
Como afirmou o poeta mexicano, “o porfirismo adota a filosofia positivista,
ndo a cria.” (PAZ, 1984, p. 119). Ou seja, para Paz, o positivismo europeu nao
correspondia a realidade do México, sendo diferentes os processos historicos dos
dois lados do continente. Segundo ele,

A simulagdo porfirista era particularmente grave, pois ao abragar o
positivismo apropriava-se de um sistema que historicamente nao
lhe correspondia. A classe latifundiaria ndo constituia o equivalente
mexicano da burguesia europeia, nem sua tarefa tinha qualquer
relagdo com a do seu modelo. As ideias de Spencer e Stuart Mill
reclamavam como clima histérico o desenvolvimento da grande
industria, a democracia burguesa e o livre exercicio da atividade
intelectual. Baseada na grande propriedade agricola, no caciquismo e
na auséncia de liberdades democraticas, a ditadura de Diaz ndo podia
fazer suas essas ideias, sem negar-se a si mesmo e sem desfigura-las. O 131
positivismo se transforma assim numa superposicao historica bastante
mais perigosa que todas as anteriores, porque estava fundamentado
num equivoco. Entre os proprietarios de terras e suas idéias politicas e
filosoficas levantava-se um invisivel muro de ma fé. O dilaceramento
do porfirismo procede deste equivoco. (PAZ, 1984, p. 120).

No trecho acima, ao adotar tal filosofia, o governo de Diaz negou-se a
si mesmo — novamente a questdo da inautenticidade histdrica foi colocada. O
positivismo no México seria como uma “ideia fora do lugar”, ou seja, ao ser adotado
no pais sua esséncia foi distorcida, gerando uma incoeréncia entre realidade e
teoria."" Como afirmou, “mentira e inautenticidade sdo assim o fundo psicoldgico

10 Devido aos limites deste artigo, optamos por ndo discorrer sobre o periodo da
Independéncia a Republica Restaurada discutido na obra de Octavio Paz. Para tanto, ver: PAZ,
Octavio. O labirinto da soliddo e Post Scriptum. Sdo Paulo: Paz e Terra, 1984.

11 A titulo de exemplo, ¢ importante destacar nesta discussdo sobre “as ideias fora do
lugar”, a tese do jurista Jesus Reyes Heroles em E! liberalismo mexicano (1957-1961). Para o
autor, ao discutir sobre o liberalismo em seu pais, afirmou que, durante o Porfiriato, Diaz negou
as concepgdes liberais, tornando-se assim um governo inauténtico. Anos mais tarde em The
transformation of liberalism in late nineteenth-century Mexico (1989), Charles Hale afirmou que,
durante a Republica Restaurada (1867-1876), o liberalismo se estabeleceu no México como “mito
politico unificador” (HALE, 1991, p. 15). Durante o Porfiriato foram agregadas ideias positivistas
a ele, mas, para o autor, isso ndo fez com que o periodo fosse inauténtico ou de negagao das ideias

liberais, como havia afirmado Reyes Heroles.
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do positivismo mexicano.” (PAZ, 1984, p.120).

Nesse sentido, apos as discussdes feitas até agora, para Octavio Paz, o
Porfiriato foi um periodo em que os mexicanos perderam sua filiagao historica,
nao havia lagos com o passado, os individuos estavam solitarios. Se, para o autor,
a historia do mexicano “¢ a de um homem que aspira a comunhao”, no periodo
historico, aqui em destaque, ele se viu 6rfao, sem vinculo com o passado (PAZ,
1984, p. 121). Como afirmou, restava, na transi¢ao do século XIX ao século XX,
asfixia e soliddo. Assim, concluiu,

Viviamos uma vida envenenada pela mentira e pela esterilidade.
Cortados os lagos com o passado, impossivel o didlogo com os
Estados Unidos — que s6 falavam conosco a linguagem da forga ou
a dos negocios —, inutil a relagdo com os povos de lingua espanhola,
enclausurados em formas mortas; estdvamos reduzidos a uma imitagao
unilateral da Franga — que sempre nos ignorou. Que restava anos?
Asfixia e solidao. (PAZ, 1984, p. 121).

A representacio da Revolucao de 1910 na obra “O labirinto da solidao”:
paradoxos do protagonismo mexicano

A interpretacdo historica da sociedade mexicana estabelecida por Octavio
Paz postulou haver um Fio de Ariadne que guiou os individuos por meio do
passado nacional, e, segundo o autor, foi um labirinto marcado pelo sentimento de
soliddo. Tal interpretacdo pode ser entendida, conforme mencionamos, como uma
espécie de orfandade, ou seja, a caréncia de uma referéncia maior no que tangia a
realidade do México. Logo, a ldgica estabelecida por Paz, em sua andlise do século
XX, encontra raizes no século XVI. A vitoria espanhola diante dos astecas foi, por
muitas vezes, interpretada como um abandono por parte dos deuses. Do mesmo
modo, a trai¢ao de Malinche — ao apoiar os conquistadores — desamparou ainda
mais seus “filhos” que, a partir de entdo, passaram a viver entre mascaras € em uma
constante soliddo.

Podemos perceber que a narrativa de Octavio Paz ganhou novos
contornos na virada do século XIX para o XX, principalmente apds a Revolucao
Mexicana. Sem duvidas, existe um nd no Fio de Ariadne estabelecido pelo autor,
mais precisamente nos anos 1910/1911 — com a eclosdo de varios movimentos
revolucionarios no pais. Em Os Redentores, Enrique Krauze (2011) mostrou-nos
a intima relagdo entre o “Poeta e a Revolucao”, apontando a relagdo familiar que
ligava Paz ao processo revolucionario de 1910'%. Assim, de acordo com a leitura de
Krauze, a Revolugdo Mexicana marcou de forma decisiva a vida de Octavio Paz,
seja na infancia, por meio da figura paterna, seja na vida publica, como escritor.

Conforme ja& dito, no capitulo cinco do livto O Labirinto da Solidado,
o poeta mexicano refletiu de maneira particular acerca da Independéncia a
Revolucao. Focaremos, a partir de agora, nossas analises de forma a mapear e
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12 Krauze estabelece a ligagdo entre Octavio Paz Solérzano (pai do poeta) com as tropas
zapatistas do sul.
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refletir sobre o significado dos desdobramentos politicos de 1910 para Octavio
Paz, enfatizando a interpretacdo desse autor sobre tal significado. J4 apontamos,
em paginas anteriores, a visdo especifica de Paz acerca do Porfiriato, visto por ele
como periodo de inautenticidade histérica. Foi nesse mosaico liberal contraditorio
que Paz instalou a Revolugcdo Mexicana, tida como um movimento deficiente
no que diz respeito aos precursores: um processo sem uma programacao prévia
elaborada. Nas palavras do poeta:

A auséncia de precursores ideoldgicos e a escassez de vinculos com
uma ideologia universal constituem tragos caracteristicos da Revolucao
Mexicana e raiz de muitos conflitos e confusdes posteriores. (PAZ,
1984, p. 124).

Podemos perceber que a suposta falta de precursores ideologicos

foi apontada por Paz como fonte de conflitos no futuro. Ou seja, ja € possivel
vislumbrar o descontentamento do autor com os rumos tomados pela revolugdo em
meados da década de 1950. Mesmo assim, o processo revoluciondrio nao perdeu
seu papel de destaque na anélise de Octavio Paz. Para o poeta mexicano, o periodo
revolucionario representou a descoberta e a entrada do pais em seu proprio ser, um
momento libertador de “[...] reatamento com o passado rompido pela Reforma e
Ditadura; visceralidade dos fundamentos do Novo Estado que sdo retirados ‘das
entranhas’; busca de si mesmo; e, finalmente, retorno a mae” (AGUIAR, 2002, p.
03). 133
A falta de pressupostos ideoldgicos questionada por Paz em sua andlise
ndo foi suficiente para tirar o carater “redentor” do processo revolucionario de
1910, momento de (re)encontro com elementos de um passado que repousariam
em uma suposta “idade de ouro”. A narrativa linear do labirinto repleto de solidao
prossegue, mas o n6 no fio condutor chamado Revolu¢do Mexicana rompe um
pouco com a dimensao sequencial proposta pelo autor. Octavio Paz (1984) afirma
que os camponeses fizeram a revolugdo nao somente para obter melhores condigdes
de vida, mas também para recuperar as terras arrebatadas desde o periodo colonial.
O processo revolucionario seria, entdo, o0 momento reconciliador com o passado,
a oportunidade de — realmente — se tornarem uma nova sociedade'. Como
assinalou Brading (2002), “nacido de la desesperacion y privado de consuelo,
este movimiento tratd de restaurar una comunién perdida mucho tiempo atrés.”
(BRADING, 2002, p. 62). O poeta destacou esse periodo como o momento por
exceléncia do protagonismo do povo mexicano, instante em que o México “se
atreve a ser’.

A Revolugdo mal tem ideias. E um estouro de realidade: uma revolta
e uma comunhao, um remexer de velhas substancias adormecidas, um
vir a tona de muitas ferocidades, muitas ternuras e muitas delicadezas
ocultas pelo medo de ser. E com quem comunga o México nesta festa
sangrenta? Consigo mesmo, € com seu proprio ser. O México se atreve

13 Cabe destacar que, segundo Octavio Paz, a independéncia ndo levou o México a uma
republica liberal, mas sim a uma sociedade agraria dominada por grupos latifundiarios.
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a ser. A explosdo revolucionaria ¢ uma festa portentosa em que o
mexicano, bébado de si mesmo, conhece o fim, no abrago mortal, com
outro mexicano. (PAZ, 1984, p. 134).

O trecho acima exprime de forma particular a abordagem que o poeta
faz do processo revolucionario em seu pais; a auséncia de ideias — ou de
pressupostos ideologicos — foi suprimida pelo estouro de realidade, expressa pelo
descontentamento com o Porfiriato. A soliddo, o instinto e a ira reprimidos durante
o governo de Diaz, ou escondidos embaixo da mascara desenhada pelo autor, vém
a tona de forma abrupta. O sentimento adormecido — misto de ferocidade e ternura
— emerge, ignora o medo de ser e coloca 0 mexicano como protagonista.

O autor questiona com quem a revolu¢ao — tida por ele como festa
sangrenta — ¢ dividida, j4 que, conforme vimos, a aproxima¢do com a Espanha
e o estreitamento com os Estados Unidos eram invidveis. A indaga¢do vem
acompanhada de uma resposta que ressalta o carater de “ousar a ser” perpetrado
pelo mexicano, momento de (re)encontro € comunhdo com si proprio. O processo
revolucionario ¢ um fato extraordinario, maravilhoso, no qual os protagonistas
entorpecidos fenecem coletivamente — asfixia e soliddo. A Revolugdo Mexicana
transformou-se em uma continua dualidade na visdo de Octavio Paz, ela é furia e
delicadeza, festa e sangue, portentosa e explosiva; tudo ao mesmo tempo.

E a selvagem mie dos desejos que intimida o recém libertado e ameaca
devora-lo. E esta a grande solidio de que fala Octavio Paz. Mas a
Revolugdo surge como um anelo com esta mae, como uma re-ligacao,
como uma festa, um excesso, um gasto, um chegar aos extremos, um
estouro de alegria e desamparo, um grito de jubilo, de suicidio e de
vida, tudo misturado. (AGUIAR, 2002, p. 4).

134

Os paradoxos do evento fundador da politica contemporanea do México,
expressos na narrativa de Paz, mostram a dimensao de descontentamento com os
rumos tomados pela Revolugdo Mexicana em meados do século XX — momento
em que o livro O Labirinto da Soliddo foi escrito. Logo, o desapontamento com a
politica pos-revoluciondria possui raizes anteriores ao Massacre de 68. Conforme
frisamos, esse pessimismo em relacdo aos fatos envolvendo o movimento de 1910
caracteriza-se, principalmente, pela falta de coesdo em torno de um elemento
comum — apontado pelo autor como auséncia de um pressuposto ideologico
universal. Desse modo, o processo revolucionario, “carente de ideias”, ndo
propiciou transformagdes profundas nas estruturas de poder mexicanas, acarretando,
conforme afirma o poeta, consequéncias diretas no presente. Abordaremos a
seguir duas dimensdes que envolveram o desencantamento de Octavio Paz com
a Revolucdo em seu pais, partindo, primeiramente, de uma reflexdo das criticas
anteriores a 1968 para, em seguida, analisarmos a visao do autor acerca da situacao
p6s-Massacre de Tlatelolco.
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“A fala através do siléncio”: criticas de Octavio Paz em relacdo aos rumores
da revolucao

Meu avo, enquanto tomava sua xicara de café,
me falava sobre Juarez e Porfirio, os zuavos
¢ os prateados. E a toalha da mesa cheirava a
pélvora. Meu pai, enquanto tomava sua taga
de vinho, me falava sobre Zapata e Villa,
Soto y Gama, ¢ os Flores Magon. E a toalha
de mesa cheirava a p6lvora. Eu me mantinha
em siléncio. Sobre quem eu poderia falar?

Octavio Paz
Cang¢do Mexicana

Sobre “quem falar” indaga o autor no trecho acima; diante dos grandes
nomes do passado, pouco restou a figura desolada que permanece em siléncio. Este
“nao falar” guarda consigo uma dimensao de desencantamento. Nao ha figuras
nem fatos expressivos passiveis de serem mobilizados para completar a logica
familiar que a cangdo nos apresenta. A caréncia de referéncias traz um vazio que
impdem o siléncio como forma de expressdo. Diante da genealogia tragada por
Krauze a respeito da vida de Octavio Paz, podemos inferir que a Cangdo Mexicana
acima possuiu significados que fazem sentido dentro da légica proposta pelo autor
de Os Redentores.

Enrique Krauze afirma haver tido uma relacdo muito proéxima entre a
familia Paz com alguns aspectos historicos do México, principalmente no que
se refere a segunda metade do século XIX, bem como o processo revolucionario
do inicio do século XX. O engajamento de Irineo Paz e Octavio Paz Soldrzano,
respectivamente, avd e pai do poeta, fizeram — na interpretacdo proposta por
Krauze — que o escritor mexicano tivesse contato desde muito cedo com diversas
questdes politicas nacionais. Logo, nomes como Benito Juarez, Porfirio Diaz,
Emiliano Zapata, entre outros, ndo eram novidades para o jovem escritor. As lutas
de seus antepassados tiveram protagonistas claros, difundidos, em grande parte, no
imagindrio coletivo social do México.

Podemos perceber que cada geragao da familia Paz possuiu seus referenciais,
figuras que foram elevadas a simbolos que, por sua vez, passaram a sintetizar
valores ao longo de todo o século XX. Essa logica geracional — que também pode
ser entendida como uma tradi¢do familiar de lutas e vitorias — foi quebrada, nao
deixando referenciais para as geragdes futuras, no caso: Octavio Paz. Essa auséncia
de norte — o desvencilhamento com a sequéncia engajada dos progenitores — foi
expressa sobre a forma do siléncio que, por sua vez, ¢ acompanhado da indagacao:
“sobre quem eu poderia falar?”” A duvida torna-se também uma afirmacao, nao ha
sobre quem falar; o cheiro de p6lvora cessou, um novo governo surgiu; fecharam-
se as possibilidades de grandes nomes, no lugar deles nasce o desencantamento.

Mesmo antes de Tlatelolco, a desilusio com os rumos revolucionarios
do México ja era representada pelo poeta que buscou, na falta de pressupostos
ideologicos mais amplos, o sentido para os problemas vividos pelo seu pais
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em meados da década de 1950™. O protagonismo individual do mexicano que
“ousou a ser” deu lugar ao coletivismo de muitas faces do Partido Revolucionario
Institucional (PRI)". Como um ima, o PRI trouxe para sua orbita grande parte
da memoria nacional, principalmente a revolucionaria, colocando-se como gestor
da historia mexicana. Logo, no melhor estilo de George Orwell'®, o Partido de la
Revolucion detinha o poder politico do pais, além de salvaguardar os simbolos do
passado.

Se a histdria narrada pela cangdo mexicana ocorresse anos depois na mesa
da familia Paz, talvez o poeta rompesse o siléncio. Talvez ele, desencantado com
a tradicao de lutas e vitdrias, diria ao avd e ao pai sobre a figura do seu tempo:
El ogro filantropico, criatura criada por Octavio Paz para representar o PRI;
dualidade de um sistema politico que nos remete aos paradoxos expostos pelo
autor em relagdo a Revolugcdo Mexicana. Esse “Ogro” guarda consigo um carater
bondoso, do mesmo modo em que ndo abandona seus instintos ferozes. Voltemos
a mesma dualidade expressa no movimento de 1910. Assim como a Revolugao,
“o Ogro Filantropico” ¢ furia e delicadeza, festa e sangue, tudo ao mesmo tempo.
O cheiro de polvora na mesa mexicana, aparentemente substituido pelo aroma da
democracia revolucionaria, ganhou novos contornos a partir de 1968.

O “Massacre de Tlatelolco” e o desencantamento de Paz frente a politica do
PRI

O ano de 1968 foi marcado por movimentos estudantis em varias partes do
mundo. Como escreveu o proprio Paz em seu Post Scriptum, “foi um ano axial:
protestos, tumultos e motins em Praga, Chicago, Paris, Toquio, Belgrado, Roma,
Meéxico, Santiago...” (PAZ, 1984, p. 200). Os movimentos em cada pais possuiram
demandas especificas por parte de estudantes (bem como de trabalhadores), mas
esse episddio ficou conhecido por sua magnitude. O caso francés ¢ um dos mais
estudados pela comunidade académica.'”

No México, 0 movimento iniciou-se em julho do mesmo ano, tendo o
governo federal reprimido a manifesta¢dao. Tal repressdao por parte do Estado fez
com que o episoddio adquirisse repercussdo nacional. Como descreveu Enrique
Krauze,

14 Cabe ressaltar que esse desencantamento por parte do poeta em relagdo a Revolugdo
Mexicana foi algo gradativo. Ver: KRAUZE, Enrique. Os Redentores: 1deia e Poder na América
Latina. Editora Benvira, 2011.

15 Nao ¢ o foco deste trabalho discutir a criagdo do PNR (Partido Nacional Revolucionario)
em 1929, e suas transformacdes até chegar a ser conhecido como PRI (Partido Revolucionario
Institucional) em 1946. Sobre o assunto, ver: GARRIDO, Luis Javier. E/ Partido de la Revolucion
Institucionalizada. México D.F.: Siglo XXI, 1987.

16 Autor do livro /984. Tinha como maxima a seguinte frase: “Quem controla o passado
controla o futuro.”.
17 Sobre o assunto ver KURLANSKY, Mark. /1968- O ano que abalou o mundo. Rio de

Janeiro: José Olympio, 2005.
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O exéreito, em um ato estipido de agressdao exagerada, usou uma
bazuca para destruir a porta da Escola Nacional Preparatoria.
Alguns estudantes do segundo grau foram feridos, e as autoridades
da Universidade Nacional Autonoma (a qual a Preparatéria estava
formalmente ligada), precisamente em defesa de sua autonomia,
lideraram a primeira de varias passeatas em que milhares de pessoas
(pela primeira vez em décadas) participaram das demonstra¢des de rua
contra o governo, que viam como estagnado, corrupto, demagogico e
autoritario. Certamente o sistema politico mexicano néo tinha campos
de concentracdo. Nem propagava a ideologia de um Estado Supremo
pronto para entrar em todas as areas de experiéncia. Mas exercia um
poder quase absoluto baseado na convergéncia de um partido (o PRI
funcionava como uma agéncia centralizada para o emprego, a corrupgao
¢ as gratificagdes, enquanto no ambito nacional sempre triunfava
nas elei¢cdes regularmente mantidas, totalmente manipuladas) e um
presidente monarquico, escolhido a cada seis anos pelo presidente que
saia ¢ pelos idosos do partido e favorecido por amplos poderes sobre
0 tesouro, 0s recursos nacionais, as empresas estatais, o exército, o
Congresso, os tribunais, os governadores, os prefeitos € os principais
meios de comunicacdo. Seu unico limite era temporal — um presidente
ndo podia servir mais que um mandato. (KRAUZE, 2011, p. 247).

Ainda nessa atmosfera conflituosa, como dito no inicio do trabalho, em 02

outubro de 1968, universitarios manifestavam na conhecida Praza de Tlatelolco.
A demanda, segundo Paz, era por reformas democraticas, bem como uma critica 137
a burocracia do PRI e do imperialismo norte-americano. A atitude do governo foi
novamente de repressao, matando centenas de estudantes no local. Como escreveu
o poeta, foi uma “[...] ferocidade (ndo ha outra palavra) da repressdo mexicana.”
(PAZ, 1984, p. 209, grifo nosso).
Apos o massacre, a ideia do humanismo mexicano sofreu grande impacto e os
intelectuais passaram a repensar uma série de questdes. Octavio Paz — na época,
embaixador do pais — renunciou ao cargo “em resposta direta ao pior e mais
sanguindrio crime de Diaz Ordaz” (KRAUZE, 2011, p. 251). Ao abandonar o cargo
que possuia, o escritor foi para a Inglaterra e, posteriormente, para os Estados
Unidos. Em 1969 escreveu e, em 1970, publicou o Post Scriptum (Posdata),
que viria a ser a continuacdo de O labirinto da soliddo. Essa parte ¢ composta
por trés capitulos: “Olimpiada e Tlatelolco”, “O desenvolvimento e outras
miragens” e “Critica da piramide”. Analisando de uma forma geral, percebemos o
desencantamento e uma critica aberta de Paz ao governo personalista do Partido
Revolucionario Institucional. Para David Brading (2002),

Al volverse a la historia reciente, Paz confeso que, pasado el momento
anarquico de la Revolucion, México habia sido gobernado por una
serie de presidentes todopoderosos, electos regularmente por el
régimen de un solo partido, siempre en el poder, que ahora Illevaba
el nombre grotesco de Partido Revolucionario Institucional (PRI).
(BRADING, 2002, p. 79, grifo nosso).
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Como escreveu o poeta no capitulo um do Posdata,

Diferentemente dos estudantes franceses em maio desse mesmo ano,
0s mexicanos nao propunham uma mudanga violenta e revolucionaria
da sociedade, nem seu programa tinha o radicalismo dos de muitos
grupos de jovens alemaes e norte-americanos. Também nao surgiu
a tonalidade orgidstica e para-religiosa dos “hippies”. O movimento
foi reformista e democratico, apesar de alguns de seus dirigentes
pertencerem a extrema esquerda. Uma manobra tatica? Parece-nos
mais sensato atribuir esta ponderacdo a natureza das circunstincias
e ao peso da realidade objetiva: nem a témpera do povo mexicano ¢é
revolucionaria nem o sdo as condi¢des historicas do pais. Ninguém
quer uma revolucdo, mas sim uma reforma: acabar com o regime de
excecdo iniciado pelo Partido Nacional Revolucionario ha quarenta
anos. [...]. Todas estas peti¢cdes se resumiam em uma palavra que foi
o eixo do movimento e o segredo do seu poder instantaneo de sedugao
sobre a consciéncia popular: democratizagdo. Uma vez ou outra os
rapazes pediram “o didlogo publico entre o governo e os estudantes”,
preludio do didlogo entre o povo e as autoridades. Esta demanda a
que fizéramos um grupo de escritores em 1958, diante de disturbios
semelhantes, embora de menor amplitude — distirbios que anunciavam,
conforme entdo advertimos o governo, os que se produziriam dez anos
depois. (PAZ, 1984, p. 206-207, grifo no original).

Percebemos, a partir da citagdo acima, que o pais, para o escritor, necessitava
ser democratizado, ou seja, ¢ necessario que haja uma maior interlocu¢do do PRI
com a sociedade, a intelectualidade etc. Além disso, o partido estava, por meio
de reeleigdes, a quarenta anos ininterruptos no poder. A populagdo mexicana nao
possuia um espirito revolucionario que necessitasse ser reprimida da forma como
0 governo agiu em 68, os estudantes apenas possuiam demandas que deveriam ser
negociadas com o partido unico. O PRI — antigo PNR — principiou um regime de
exce¢do no pais, que mostrava como o governo era autoritario. O que existia no
México era uma “violéncia governamental”'®,

18 “Ha quarenta anos ja, ¢ principalmente nas duas ultimas décadas, a economia do pais
fez tais progressos que os economistas e soci6logos citam o caso do México como um exemplo
para os outros paises subdesenvolvidos. Com efeito, as estatisticas sdo impressionantes, sobretudo
se levarmos em conta o estado em que se encontrava a nagdo em 1910 ¢ as destruicdes matérias
¢ humanas que sofreu durante cerca de vinte anos de guerras civis. Como uma espécie de
reconhecimento internacional da sua transformagdo num pais moderno ou semimoderno, o México
solicitou e obteve que sua capital fosse a sede dos Jogos Olimpicos em 1968. Os organizadores
ndo so se sairam muito bem na prova, como também até acrescentaram ao programa desportivo
uma nota original, tendente a ressaltar o carater pacifico ¢ ndo competitivo da olimpiada mexicana:
exposi¢oes de arte universal, concertos, representacdes teatrais ¢ de danga, por companhias de
todos os paises, um concerto internacional de poetas e outros atos da mesma indole. Mas, dentro
do contexto da rebelido juvenil e da repressdo que a seguiu, estas celebragoes parecem gestos
espetaculares com os quais se queria esconder a realidade de um pais comovido e aterrado
pela violéncia governamental. Assim, no momento em que o governo obtinha o reconhecimento
internacional de quarenta anos de estabilidade politica e de progresso economico, uma mancha de
sangue dissipava o otimismo oficial e provocava em todos os espiritos uma duvida sobre o sentido
deste progresso.” (PAZ, 1984, p, 205-206, grifo nosso).
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Assim sendo, percebemos ao longo do artigo, analisando a obra O labirinto
da soliddo e Post Scriptum, que o poeta e ensaista Octavio Paz desencantou-se com
os rumos do governo mexicano, principalmente a partir da criacdo e continuacao
do poder (mesmo que por meio de reeleigdes) do PNR e, posteriormente, PRI, O
Massacre de Tlatelolco marcou a escrita e a reflexao politica do autor, bem como
de outros intelectuais do periodo. Como explicou a historiadora Priscila Dorella
(2012),

A parte as resisténcias a inser¢io do poeta na Televisa, as suas
manifestagdes publicas contra os regimes autoritarios de esquerda
e a favor da democracia politica e cultural foram manifestacdes
influentes. Para Sanchez Susarrey, colaborador da revista Vuelta, as
criticas de Paz ao PRI, na midia, foram observac¢des fundamentais para
as reformas politicas democraticas do Estado burocratico mexicano.
(DORELLA, 2012, p. 247).

Por fim, ndo podemos deixar de reiterar, como discutido no tdpico acima,
que a critica ao governo mexicano ja vinha sendo realizada por Paz antes mesmo
do ocorrido em 1968. Como ele escreveu em citagdo mencionada anteriormente,
jano ano de 1958, escritores pediam um dialogo com as autoridades. Paz também
afirmou no Post Scriptum, “agora sabemos que o reino do progresso ndo ¢ deste
mundo: o paraiso que nos promete esta no futuro, num futuro intocavel, inatingivel,
perpétuo.” (PAZ, 1984, p. 202). E concluiu, 139

As experiéncias da Russia e do México s3o conclusivas: sem
democracia, o desenvolvimento econdmico carece de sentido,
embora este tenha sido gigantesco no primeiro pais e muitissimo mais
modesto, mas proporcionalmente ndo menos apreciavel, no segundo.
Toda ditadura, seja de um homem ou de um partido, desemboca nas
duas formas prediletas de esquizofrenia: o monologo e o mausoléu. A
cidade do Meéxico e Moscou estdo cheias de gente amordacada e de
monumentos a Revolugdo. (PAZ, 1984, p. 204-205, grifo nosso).
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