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Deleuze e Lacan em trés tempos

Jodo Gabriel Alves Domingos

O objetivo central do presente artigo é marcar os pontos que justificam a aproximacdo entre
Deleuze e a psicanalise de orientacdo estruturalista no periodo que antecede a publicacdo de O
anti-édipo. Trabalharemos com a hipdtese de que o recurso a obra de Jacques Lacan é parte
crucial do projeto mais amplo de Deleuze que consiste em desenvolver uma ontologia da
diferenca.

Palavras chave: simbdlico — imagindrio — memaria — passado — subjetividade — Gilles Deleuze —
Jacques Lacan

The aim of this article is to determine what justifies an approximation between Deleuze and
the psychoanalysis of structuralist orientation before the publication of The Anti-Oedipus. The
developed hypothesis is that the reference to Jacques Lacan's work is a crucial part of

Deleuze's project, which is based on developing an ontology of difference.
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Introdugao

“Livro algum contra o que quer que seja jamais tem importancia;
somente contam os livros 'pré' alguma coisa de novo, e que sabem produzi-lo”
(“Em que se pode reconhecer o estruturalismo?”, p.247)

Devemos ler os textos de Deleuze dedicados a outros autores muito cuidadosamente.
Tudo nos indica que eles, ao invés de apontar para uma adesdo de Deleuze a uma escola ou
tradicdo, estabelecem uma identificacdo de tal tipo que pretende muito mais dizer aquilo
gue Deleuze quer dizer, com tudo o que ha de essencialmente problematico no que Deleuze

diz, do que propriamente dizer o que os outros disseram de um modo correto e preciso.
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Percebemos, sem ainda poder determinar de forma precisa (¢ necessario fazé-lo em algum
momento e é ao que gostariamos de estar em vias de fazer), que é da prépria teoria da
repeticdo que se trata quando Deleuze repete os outros filésofos. De todo modo, o que é
importante lembrar, a0 menos enquanto ndo somos capazes de precisar exatamente, é que
ha uma estratégia sutil nas remissGes deleuzianas a outros pensadores.

Feita essa observacdo, ndo se recusara, por uma inocente analise retrospectiva, o
belo texto sobre o estruturalismol, bem como todas as passagens nas quais Deleuze elogia
abertamente Lévi-Strauss e, sobretudo, Lacan. Parece-nos, e ndo somos 0s Unicos a
tardiamente dar a importancia necessaria para esse fato, que ha entre Deleuze e Lacan um
didlogo profundo. O que nos preocupa é marcar o recurso a Lacan nos trabalhos de Deleuze

do final da década de 60.

Sabe-se que o eu, para Lacan, ndo é uma unidade irredutivel. O chamado estadio do
espelho descreve justamente o processo de constituicdo subjetiva (como um organismo
distinto do ambiente) através do seu auto-reconhecimento em uma imagem exterior.
Segundo a férmula de Deleuze, “todos somos Narcisos (...) se bem que contemplemos outra
coisa que ndao nds mesmos” ? Essa “forma [exterior] é mais constituinte do que constituida”
jd que a sua realidade se deve a funcdo de muleta para o sujeito orientar o processo de
totalizacdo de si. O estado originario, entdo, é o do corpo despedagado, mas que, ao nivel de
cada um de seus pedacos, é capaz de contemplar e assumir uma imagem, transformando-se
por isso. Essa dinamica de identificacdo é a forma de funcionamento do imagindrio. “O
imaginario define-se por dois jogos de espelhos, de desdobramento, de identificacdo e de

II3

projecao invertida, sempre ao modo do duplo” °. O eu constituido é o conjunto mal unificado

dessas identificacdes, j3 que ndo ha uma instancia capaz de reduzir todas elas em uma

Deleuze, G. “Em que se pode reconhecer o estruturalismo?”. A Illha Deserta e outros textos. (ver
bibliografia).

A “sintese passiva do habito” faz dbvia referéncia as relagdes imaginarias tal como descrita por Lacan no
estadio do espelho. E Deleuze parece iluminar um ponto que, em geral, parece-nos nao ser bastante
enfatizado: se o sujeito ainda ndo esta constituido em suas primeiras “apari¢cbes”, mas ao invés disso ele é
tomado apenas como algo capaz de contemplar (“sujeitos larvares”), entdo a analogia com o bebé humano é
precaria e devemos tomar esse “eu” em um nivel organico sub-humano. Deleuze, G. Diferenga e Repeticdo.
p.134.

> Deleuze, G. “Em que se pode reconhecer o estruturalismo?”. A Ilha Deserta e outros textos. p.224.
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totalidade sintética, como é o caso do cogito. Na medida em que aquilo que garante a
unidade do sujeito estd fora dele, devemos afirmar, por um lado, que o sujeito é
essencialmente fora de si. Lacan o localiza fora de uma consisténcia identitaria. “(...) ex-
sisténcia (isto é do lugar excéntrico) em que convém situarmos o sujeito do inconsciente, se
devemos levar a sério a descoberta de Freud””. Por outro lado, do ponto de vista ontoldgico,
as identificacGes sempre serao precarias.

O saldo dessa dinamica na qual a constituicdo do sujeito depende de sua alienagdo é
que ele sé desejara desejando o desejo do Outro. Esse Outro, onde o sujeito se coloca para
desejar, ndo é uma imagem com a qual ele se identifica, mas é a linguagem. Nao se trata de
outra pessoa ou outra coisa, mas sim um sistema complexo de relagdes entre elementos
estruturais que nao tem “designacdo extrinseca nem significacdo intrinseca” >, Desse modo,
ndo se dird nunca “eu desejo”, ao contrdrio deseja-se. A presenca subjetiva na linguagem nao
é realizada gracgas as identificagdes imagindrias, ao contrario, na ordem simbdlica, diriamos
gue o sujeito assume uma posicdo. O seu sentido ndo é figurativo, ele é relativo ao lugar que
o sujeito ocupa na estrutura sempre determinado pelas relagdes diferenciais com os outros
elementos simbdlicos. Assim, o simbdlico é intersubjetivo porque os sujeitos ocupam um
espagco comum, ainda que em geral assumindo posi¢des diversas, e ndo porque 0s sujeitos
assimilam imagens ou significados socialmente compartilhados. O simbdlico é uma outra
ordem que faz parte do vivido do sujeito e que ndo é composta de imagens e relagdes de
identidade °. Como diz Deleuze, além do pai real e além do pai tal qual o imaginamos, ainda
ha um pai que tem a sua fungdo ou sentido determinado pela posicdao que assume na

7 s . . . .
estrutura de parentesco ‘. Ao contrario da imagem, que exerce um papel importante na vida

"

Lacan, J. “O Semindrio sobre 'A carta roubada
Idem. p.225.

Ndo que haja uma espécie de conjungdo ou de sutura do simbdlico pelo imagindrio. Suspeitamos que isso
tenha alguma expressdo clinica que ndo temos conhecimento para determinar (ou mesmo para dizer se
realmente ha). Queremos apenas defender que, segundo Lacan, a alienacdo de si no estadio do espelho
constitui a matriz segundo a qual o sujeito podera se alienar na linguagem, ou melhor, no desejo do Outro.
Ou seja, tanto os processos de identificacdo quanto os de aquisicdo da linguagem implicam a aliena¢do do
sujeito, ainda que o inscreva em niveis totalmente distintos. “Assuncao jubilatdria de sua imagem especular
por esse ser ainda mergulhado na impoténcia motora e na dependéncia da amamentacgdo que é o filhote do
homem nesse estagio de infans parecer-nos-a pois manifestar, numa situagdo exemplar, a matriz simbdlica
em que o [eu] se precipita numa forma primordial, antes de se objetivar na dialética da identificagdo com o
outro e antes que a linguagem lhe restitua, no universal, sua fungao de sujeito” (Lacan, J. Escritos, p.97).

“Ja possuiamos muitos pais em psicandlise: em primeiro lugar, um pai real, mas também imagens do pai. E
todos os nossos dramas passavam-se nas tensas relages do real e do imaginario. Jacques Lacan descobre um
terceiro pai, mais fundamental, pai simbdlico ou Nome-do-pai”. (Deleuze, G. “Em que se pode reconhecer o
estruturalismo?”. A Ilha Deserta e outros textos. p.223).

. Escritos. p.13.
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pulsional dos individuos através de sua dinamica prépria de identificacdes, o elemento
simbdlico diz respeito a um sistema mais complexo que é aquele da linguagem.

Em certos momentos, quando Lacan quer explicar o que é préprio a ordem simbdlica,
ele da bastante énfase ao carater sobredeterminado do simbolo. Mas essa
sobredeterminacdao se deve ao conjunto de articulagdes nas quais entram os elementos
simbdlicos e que ultrapassa as articulacées localizdveis em contextos determinados. Citando

8 / .
”®. E, na verdade, se é correto afirmar

Freud, assim como os sintomas, “o sonho é um rébus
que a anadlise ndo consiste em encontrar relagdes biunivocas entre elementos (do tipo “A é
B”)’, é o fato da fala estar inserida em um sistema mais complexo (o sistema da linguagem)
do que ligada a contextos particulares que permite que ela seja analisdvel. Mais
precisamente, o que torna o elemento simbdélico peculiar, e que ndo contradiz Lacan, é que
ele sempre tem duas faces: uma atual e outra virtual. L4 onde se atualiza um sentido é
preciso referi-lo a um sistema mais complexo que ndo é empirico, ainda que seja
determinante e ndo transcendente. O sentido como “efeito de funcionamento da

10
estrutura”

. No entanto, é porque a estrutura é condicao de possibilidade do acontecimento
do sentido que Deleuze reclama para ela o estatuto de transcendental.

Grande parte da pesquisa deleuziana do final da década de 60 é dedicada a analisar o
funcionamento dessa estrutura (em geral, usada como sinbnimo de idéia 11). Deleuze
procura no estruturalismo ferramentas para a analise de um campo transcendental e a-
subjetivo cujo funcionamento ndo pode ser explicado por dindmicas de identificagcdo.
Dando provas de uma perspicacia exemplar, ele seleciona nos autores estruturalistas os
aspectos que distanciam as suas interpretacdes de qualquer espécie de significacdo
origindria onde os fendbmenos ou os objetos poderiam encontrar algum tipo de explicacao
ultima. A pretensdo é recusar toda estratégia tedrica que pretenda totalizar os fenémenos

em uma instancia transcendente e doadora de sentido (por exemplo: o eu), seja por via de

uma participagao analégica ou uma totalizagdo dialética.

8 . , N . .~ , . 3T . ..
“Existe ai uma concorréncia, uma superposicdo de simbolos”. Lacan, J. “O simbdlico, o imaginario e o real”.

Nomes-do-pai.
Ribeiro, L. “Alingua de Rousseau”. Revista Estudos lacanianos, v.1, n.1, jan-jun/08 (“O all-star na civilizagdo”).
p. 103.

% Deleuze, G. “Em que se pode reconhecer o estruturalismo?”. A Ilha Deserta e outros textos. p.241.
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2.

“De uma maneira distinta da de Freud, mas tdo profundamente quanto, Bergson viu que a memoaria
era uma funcdo do futuro, que a memdria e a vontade eram t3o-s6 uma mesma func¢do, que somente
um ser capaz de memdria podia desviar-se do seu passado, desligar-se dele, ndo repeti-lo, fazer o
novo” (“A concepgao de diferenca em Bergson”, p.114).

Conhece-se a significacdo psicanalitica do pai. A sua funcdo é a de romper a unidade
entre mae e filho, instaurando a falta no sujeito, porque o desejo da crianga, desde entao,
fard referéncia aquele objeto perdido. Mas uma observacdo importante é que, real ou
imaginariamente, ndo podemos dizer que o objeto perdido é a mae, que a interdi¢do é do
pai e que ha um individuo que é interditado, visto que nem ha um sujeito constituido sobre
o qual a proibicdo incidiria e muito menos ele é capaz de ter qualquer tipo de percepgao de
objetos globais como pessoaslz. Supde-se ativo na fundacdo justamente o que esta sendo
fundado. A vantagem de uma aproximac¢do estruturalista é que se evita o incobmodo de
personalizar toda a dinamica. Entdo, sem fazer adi¢cbes estranhas a teoria, afirma-se que
apenas se fala entrando em um sistema cujas regras ndo sao individuais, ou seja, de todo
modo, a interdicdo é o acontecimento sem o qual a linguagem ndo pode advir. A linguagem é
justamente um conjunto de elementos organizado por leis que ultrapassam a deliberagao de
cada falante individual. Defende-se entdo que a linguagem é o Outro justamente porque um
individuo fala se submetendo a um conjunto de regras linglisticas que o ultrapassa.

Porém o que significa essa dindmica da interdicdo, j3 que ela ndo se da entre
representacdes globais de pessoas? Quando se diz “instaurar a falta” quer dizer que algo no
individuo assumird a funcdo de uma impossibilidade, uma perda, algo que escapa a sua
legislacdao individual, mas ao mesmo tempo serd a causa do seu desejo. Este algo é um
significante. De modo andlogo a parabola de Kafka, onde nunca se estd dentro da lei, mesmo
que ela tenha o personagem sob a sua guarda ao longo de toda a vida (como o rosebud em
Cidaddo Kane), o significante é a marca da impossibilidade, a marca de algo perdido ou, mais
precisamente, daquilo que mostra ao individuo que ndo é ele quem fala ou deseja, ao

contrario algo deseja e fala. Assim, o significado dessa interdicdo é antes a da presenca de

"' para uma anélise dos dinamismos da idéia: “O Método da Dramatiza¢io”, A Ilha Deserta.

“(...) devido a insuficiéncia na capacidade perceptiva do bebé, suas primeiras experiéncias de satisfagdo ndo
se ddo com representacdes globais de pessoas (...)”. Safatle, V. “Génese e estrutura do objeto do fantasma
em Jacques Lacan”.

12
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uma instancia que ultrapassa o individuo do que a referéncia a um estado de plenitude ao
qual faz referéncia o desejo e que seria identificado a um depois da lei (uma cena origindria,
real ou imaginada). Se ha uma perda é porque o objeto é essencialmente perdido, por isso
ndo é este ou aquele objeto. Deleuze chama-o de passado puro ou o imemorial. Ndo um
antigo presente, mas o passado puro néo—representéveIB, justamente porque “é em vao que
se pretende recompor o passado a partir de um dos presentes que o encerram” “E pelo
aspecto do significante que descentra o sujeito apontando para uma virtualidade pura nao
subjetiva, que Deleuze da créditos a essa teoria; em especial, no capitulo 4 de Diferenca e
Repeticdo, mas também em Ldgica do Sentido, sobretudo na série nimero seis (“Sur la mise
em séries”), e “Em que se pode reconhecer o estruturalismo?”, ainda que a psicanalise seja
um referencial tedrico presente desde Empirismo e Subjetividade.

Deleuze recorre a Lacan para compreender a natureza desse significante que
descentra o sujeito. Assim, ele distingue dois tipos de objetos: o objeto real, submetido ao
principio de identidade (“estdo submetidos a lei de estar ou de ndo estar em alguma parte”),
e o objeto virtual, que falta a sua prépria identidade (“tem a propriedade de estar e de nao
estar onde ele estd, onde ele vai” 15). E possivel encontrarmos em Deleuze critérios analiticos
que permitem destacar uma estrutura em determinado dominio. E, segundo ele, é um
critério fundamental de qualquer estrutura a presenca de um objeto virtual que tem como
propriedade “ndo estar onde é procurado, mas, em contrapartida, ser encontrado onde nao

esta”*®

ou que “ndo estd onde estd a ndo ser com a condicdo de ndo estar onde deve
17 ~ . . , .

estar””". Na concepc¢do de Deleuze, o objeto virtual é o elemento sem sentido, mas que se

desloca pela estrutura produzindo efeitos de sentido atualizando de um modo especifico a

. .~ 18 . . . . .

disposicdo dos seus elementos™. Por isso, ainda que a natureza do objeto virtual seja

. \ , .. . ~ / . ’ 19 .
essencialmente faltar a sua prépria identidade, ele ndo é um “incognoscivel” ™. O virtual de

B Deleuze, G. Diferenca e Repeticdo, p.143-146.

Idem. p. 144.

Idem, p.173.

Deleuze, G. “Em que se pode reconhecer o estruturalismo?”. A Ilha Deserta e outros textos. p.239.

Deleuze, G. Diferenc¢a e Repeticdo, p.173.

“(...) o ndo-sentido ndo é a auséncia de significacdo, mas, ao contrario, o excesso de sentido, ou aquilo que
proporciona sentido ao significado e ao significante” (Deleuze, G. “Em que se pode reconhecer o
estruturalismo?”. A Ilha Deserta e outros textos. p.240-241).

“(...) certamente, o objeto = x de forma alguma é um incognoscivel, um puro indeterminado: é
perfeitamente determinavel, inclusive em seus deslocamentos, e pelo modo de deslocamento que o
caracteriza. Simplesmente, ele ndo é assinalavel, isto &, fixavel num lugar, identificdvel num género ou numa
espécie” (Idem, p.242).

14
15
16
17
18

19
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Deleuze ndo leva ao siléncio cético ou ao vale-tudo relativista. O objeto virtual possui uma
objetividade, mas ele é objetivo enquanto instdncia problematica, ele é um objeto
determindvel enquanto problema. E as posi¢cbes que ele atualiza constituem justamente
respostas a sua presenca irredutivelmente probleméticazo. Nesse sentido é que o falo pode
ser tomado como objeto virtual na formula da sexuacgdo, porque os sexos sao definidos nao
por determinado dado bioldgico verificavel empiricamente e sim pela posi¢ao que o sujeito
ocupa determinada pela circulagdao do falo simbdlico”. E desse modo que a sexualidade é
definida em funcdo de uma estrutura e ndo de aspectos bioldgicos empiricamente

verificaveis.

“(...) o falo aparece ndo como um dado sexual, nem como a determinagdo
empirica de um dos sexos, mas como o 6rgdo simbdlico que funda toda a
sexualidade como sistema ou estrutura, e com relacdo ao qual se distribuem os
lugares ocupados de modo varidvel pelos homens e pelas mulheres, e também as
séries de imagens e de realidades. Designando o objeto = x como falo, ndo se
trata, pois, de identificar este, de conferir-lhe uma identidade que repugne a sua
natureza; porque, ao contrario, o falo simbdlico é aquilo que falta a sua prdpria
identidade, sempre encontrado |& onde ndo estd, pois ndo estd |4 onde é
procurado, sempre deslocado em relagdo a si, do lado da mée” (“Em que se pode
reconhecer o estruturalismo?”. A Ilha Deserta e outros textos, p.241).

Na perspectiva de Slavoj Zizek, Deleuze e Lacan tomam o pensamento sempre como
ndo sendo contemporaneo daquilo que o causa. O pensamento é causado pelo ndo pensado.
Eis entdo a importancia de incluir o objeto virtual na estrutura. “O inconsciente significa que
0 pensamento é causado pelo ndao-pensado que ndo se pode capturar no presente, exceto
capturando-o em suas conseqUéncias"zz. Para definir o virtual, Deleuze recorre a nocdo de
passado puro tal como Bergson a concebe. A tese bergsoniana reproduzida por Deleuze é:
n3o pensamos o passado em si enquanto o tomarmos como um presente antigo”> porque,

nesse caso, obviamente, estariamos pensando ainda o presente e ndo o passado. Como

“(...) consisténcia objetiva que assume a categoria do problematico no seio das estruturas” (Idem, p.241).

“In this precise sense, sexual (or political) difference is the 'dark precursor', never presente, a purely virtual
'pseudo-cause’, the X which always (constitutively) 'lacks at its own place' (all its actualizations already
displace it) and, as such, distributes the two actual series (masculine and feminine in sexuality, the Right and
Left in politics). In this sense, Lacan advocates a non-relational concept of phallus: the phallic signifier
'founds sexuality in its entirety as system and structure': it is in relation to the phallic object that the variety
of terms and the variations of differential relations are determined in each case” (Zizek, S. “Deleuze and
lacanian real”. In: www.lacan.com/zizrealac.htm).

Zizek, S. “Deleuze and lacanian real”. In: www.lacan.com/zizrealac.htm.

“0 passado ndo é um antigo presente”. Deleuze, G. Diferenca e Repeticdo. p.142

22

23
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elemento ndo representativo, que ndao pode ser reduzido a uma figura atual, um antigo
presente, a definicdo bergsoniana do passado vai de encontro com as caracteristicas do
objeto virtual na maneira como Deleuze o descreve no texto “Em que se pode reconhecer o
estruturalismo?”.

24 ~
”“"_ Entdo, o

“0 atual presente ndo é tratado como o objeto futuro de uma lembranga
gue é o passado enquanto passado?25 Pensar a repeticdo temporal (a memadria) nos lanca
em uma série de paradoxos que apontam para a natureza do passado como passado puro. Se
ndo pensamos o passado como um antigo presente (ou seja, se pensamos o passado como
passado), entdo ele é contemporaneo ao presente atual e ao presente antigo. Mas se o
passado é contemporaneo de todos os presentes, entdo o passado coexiste como um todo
no presente e, ndo sendo redutivel a um presente qualquer, ndo havendo um presente que
diriamos “é aqui a origem”, ele preexiste ao presente que passa. “O passado ndo estd 'neste’

»26

segundo presente como ndo esta 'apds' o primeiro”“". O passado é um passado imemorial.

"

Por um lado, poderiamos ler “O Semindrio sobre 'A carta roubada' de Lacan como
uma analise que estabelece uma relacdo analdgica entre duas cenas na qual a cena origindria
determina a derivada que retira dela todo o seu conteudo qualitativo. Assim, a série policia-
ministro-Dupin repete analogicamente a série rei-rainha-ministro. Por outro lado, o mesmo
tipo de leitura pode ser atribuido ao caso de neurose obsessiva do homem dos ratos. A cena
paternal se relaciona de tal modo com a filial que é a sua expressdo que ela determina. Em
dois presentes, um passado e outro atual, sdo os mesmos elementos (divida, amigo, mulher
pobre e mulher rica) que sdo encontrados e dispostos da mesma forma. Toda a diferenca
entre as duas séries é desprivilegiada em nome das identidades objetiva e qualitativamente
determindveis.

No entanto, Lacan nos desvia desse caminho que consiste em encontrar a

comunicacdo entre as duas séries na relacdo de semelhanca.

> |dem. p.143.

“Mas que significa passado puro, a priori, em geral ou como tal”. Idem. p.144.
Idem. p.144.

25
26
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“Serad preciso sublinhar que essas duas acbes sdo semelhantes? Sim, pois a
similitude que visamos nado é feita da simples reunido de tragos escolhidos com o
Unico intuito de configurar sua diferenca. E ndo bastaria reter esses tracos de
semelhanga a custa de outros para que dai resultasse uma verdade qualquer. E a
intersubjetividade em que as duas agdes se motivam que queremos ressaltar, e os

wm

trés termos com que ela as estrutura” (“O semindrio sobre 'A carta roubada".
Escritos, p.16-17).

Na verdade, a comunicacdao entre as duas séries é realizada por um significante
particular que ndo representa a identidade entre as duas séries, ao contrario, a identidade
nao é um predicado que pode ser atribuido a sua natureza. H4 uma intersubjetividade entre
os sujeitos, porque cada um deles ocupa uma posicdo em relacdo a este objeto e ndo porque
os sujeitos compartilhem significados comuns ou tenham compreensdes semelhantes das
coisas. No caso do conto, o objeto que faz as séries se comunicarem e que emparelha as
posicdes as quais os sujeitos vém a ocupar é a carta roubada. J& na neurose obsessiva do
homem dos ratos, é a divida que circula entre as séries. Ndo podemos dizer entdo que uma
série é derivada e a outra origindria ja que a causalidade ndo se estabelece de uma a outra,
mas entre cada uma delas e o objeto virtual, ou seja, nesse sentido, elas sdo simultaneas. O
passado ja ndo subsiste como um modelo para o presente, porque a repeticdo ndo se exerce
sobre a cena origindria, mas sobre o objeto virtual. Nesse sentido, ndo podemos falar de
uma repeticdo bruta ou repeticdo do mesmo, ja que ao se exercer sobre um objeto virtual:
(1) ndo ha na repetigdao um privilégio ontoldgico das identidades sobre as diferengas entre as
duas séries e (2) ndo é certo que as posicdes que acompanham o objeto virtual sejam as
Unicas passiveis de atualizacdo e as Unicas que foram atualizadas.

Para Constantin Boundas, quando recorre a uma instancia virtual para pensar a uma
repeticdo temporal, Deleuze quer evitar uma reificacdo do passado bem como do futuro que

instauraria, por sua vez, uma anulagao do presente. Assim ele afirma que

“(...) toda filosofia que privilegia a desatualizacdo do presente tendo em vista se
conectar com o passado e o futuro corre o risco de reificar o passado (i.e. a
reminiscéncia de Platdo) e o futuro (i.e. as escatologias apocalipticas). Para
prevenir esta reificacdo, as no¢Oes de 'passado imemorial' e de 'futuro messianico'
(Deleuze prefere falar de passado puro e de eterna repeti¢cdo do diferente) sdo
apresentadas de maneira a salvaguardar a idéia de processo sem recorrer a
mortificacdo das tendéncias que determinariam o processo a tergo ou ab ende”
(Boundas, C. “Les stratégies différentielles dans la pensée deleuzienne”, Gilles
Deleuze, héritage philosophique, p.24).
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Quando se ama uma mulher é sempre a mae que se encontra? A filosofia € uma mera
cOpia de autores mortos? Uma obra de arte é a sublimacdo de um trauma passado? Antes do
comunismo, teremos a ditadura do proletariado para seguir a ordem da histéria? O
desconforto tedrico dessas concepcdes é que elas fazem do passado um fardo do qual ndo se
livra, mas se justifica. Ontologicamente, o presente sé faz sentido tendo o passado como
modelo. Faz-se do passado uma imagem estatica e moral que explica os acontecimentos do
presente. Nesse sentido, sé captamos o presente na medida em que ele é apenas a repeticdo
bruta do passado.

O problema tal qual Deleuze o coloca é: podemos “conceber a repeticdo como
efetuando-se de um presente a um outro, um atual e o outro antigo”?27 Se sim, as
diferencas, os disfarces, sdo secunddrios em relacdo a uma identidade interna e essencial
gue subsiste entre dois momentos. As diferencas sdo vestimentas que recobrem uma
semelhanca de base. “Submete-se a repeticdo a um principio de identidade no antigo
presente e a uma regra de semelhanca no atual””®. Por exemplo, quando se faz da repeticado
um produto do recalque, os disfarces se referem a uma cena tomada como idéntica a si (e
que gera o conflito) e, nesse sentido, todo o desvio que eles produzem sdo como que
resultados derivados de uma identidade essencial.

Deleuze recusa a postulacdo de uma esséncia como imagem, seja ela real ou
imaginadazg. Entdo, se a sua aproximagdo com a psicanalise no final da década de 60 se
explica pela percep¢do de que havia ali um direcionamento tedrico que confrontava a
filosofia da representacdo (a concepgdo lacaniana de sujeito e de objeto), é pelo mesmo
motivo que ele se distancia.

No capitalismo avangado, temos a impressdao cada vez mais forte da anulagao dos

discursos que se legitimam em alguma espécie de instancia originaria. Ndo so as sociedades

7 |dem. p.175.

Idem. p.176.

29 “Pouco importa que o antigo presente aja ndo em sua realidade objetiva, mas na forma em que foi vivido ou
imaginado, pois a imaginacgdo sé intervém aqui para recolher as ressonancias e assegurar os disfarces entre os
dois presentes na série do real como realidade vivida. A imaginacdo recolhe os tragos do antigo presente,
modela o novo presente no antigo. (...) Ndo acreditamos que a descoberta freudiana de uma filogénese nem a
descoberta junguiana dos arquétipos corrijam as insuficiéncias de tal concepgdo. Mesmo que se oponham em
bloco os direitos do imaginario aos fatos da realidade, trata-se ainda de uma 'realidade' psiquica, considerada
como Uultima ou original; mesmo que se oponha o espirito a matéria, trata-se ainda de um espirito nu,
desvelado, assentado sobre sua identidade ultima, apoiado em suas analogias derivadas; mesmo que se oponha
ao inconsciente individual um inconsciente coletivo ou césmico, este s6 age pelo seu poder de inspirar
representacdes a um sujeito solipsista, seja ele o sujeito de uma cultura ou do mundo” Idem. p.175-176.

28
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tradicionais sofrem com essa descrenga nas origens, mas os discursos criticos sdo tanto mais
impotentes quanto pretendem confrontar fenbmenos com valores tomados como legitimos.
No fundo, o que se sente é um imenso desconforto com palavras como realidade e verdade.
Elas parecem ndo servir mais.

No seu comentario sobre A carta roubada, Lacan ndo acredita que a carta langada por
um personagem secreto no conto de Poe esteja voando também entre nés porque ha uma
analogia entre o conto e a vida, conservando assim a segura distancia entre as duas esferas,
como as grades do circo que separam a fera e o espectador. Lacan nos lembra do erro que é

III

tirar uma “moral” do conto. “Isso porque ndo ha outro problema estético a nao ser o da
insercdo da arte na vida cotidiana”>®. A sua andlise faz algo que a maioria das teorias
estéticas nao faz, pois nos permite dizer que o leitor de fato assume uma posicdo em relagao
a carta, bem como o rei, a rainha, o ministro, Dupin... “N3do sera justificadamente, com
efeito, que nos acreditamos implicados, no momento em que talvez se trate para Dupin de
se retirar ele mesmo do circuito simbdlico da carta?”*'. Com o mesmo impeto, na abertura
de uma coletanea de ficcdo cientifica, Robert Anton Wilson diz: “o século XX assistiu ao
colapso total de todas as nocgOes anteriores de 'realidade' e 'objetividade', e nenhuma

32 . ~
”>“. Se ainda ndo

literatura pertence a este século se ndo refletir esse enorme fato evolutivo
se consegue ver a importancia da filosofia da diferenca, parece-nos que, da forma mais
radical, Deleuze esta dedicado aquilo que surgiu de mais produtivo e criativo depois desse
colapso que atingiu o pensamento. Isso envolve, obviamente, a reformulagdao de nossos

conceitos ontolégicos fundamentais.

% |dem. p.460.

Lacan, J. “O seminario sobre 'A carta roubada
Wilson, R. A. “Prefacio”. Futuro Proibido, p.20.

31

"

. Escritos. p.41.
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