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O Mal como Privacio de Unidade em Proclo

Alex Gongalves Pin"

Resumo

Pretendemos mostrar de que maneira certos principios da metafisica de Proclo se pdem ao
servico da analise do problema do mal de modo que resulte em uma compreensiao mais
completa. Desde a nogao de parhypostase, evidenciamos que para este filésofo da
antiguidade tardia, o mal ¢ auséncia de unidade e nao de ser.
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Evil as Loss of Unity in Proclo

Abstract

We want toshow howcertainprinciples of the metaphysics of Procloapply themselves to
theservice of theanalysis of the problemof evilwhich results in a more complete
understanding. Based onthe notion ofparhypostase, we show thatfor thisphilosopher oflate
antiquity, evil is the absenceof unityand notof being.

Key words: Proclo, parhypostase, evil, unity, Uno

1. Introduciao

Pretendemos mostrar de que maneira certos principios da metafisica de Proclo se pdem ao
servico da andlise do problema do mal de modo que resulte em compreensio mais
completa. Estes principios, péras (10 mépag) e dpeiron (t0 dneipov)®, aparecem ao longo
das obras do nosso fildsofo e sdo articuladores da estruturacdo do real. Mostraremos que a
poténcia do principio dpeiron que esta presente em todas as formas da realidade e é

principio de geragao de tudo tem o mal por consequéncia ultima. Assim, entendemos que a

* Graduado em Filosofia pela Faculdade Jesuita de Filosofiae Teologia (2006 a 2008), graduando em Teologia
nesta mesma faculdade. Bolsista do Projeto PIBIC do CNPgq. alexgpin@live.com

¥ Como ha uma diversidade de tradugao para esses termos, limite, finito, determinado para o primeiro e
ilimitado, infinito, indeterminando para o segundo, manteremos o grego transliterado para o portugués.
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trajetoria procliana constitui esfor¢o coerente para explicar o mal, sem responsabilizar o

Primeiro Principio, isto é, a instancia divina.

Efetivamente, Proclo considera o cosmos um todo ordenado, no caso neoplatdnico®®,
significa que a realidade se compde a partir de um principio divino, disposto em distintos
niveis de acordo com grada¢do ou hierarquia ontoldgica, segundo a qual se ordenam as
diversas classes de seres que povoam o universo. Para Proclo, o principio ultimo da
realidade, aquele principio a que tudo transcende inclusive a esfera do ser, ¢ o Uno. A
partir do Uno e em decorréncia de sua superabundancia ou do seu transbordamento
procedem todas as coisas; i.¢, as esferas que compdem o universo e os seres ai presentes, 0s
quais, por sua vez, se veem degradados ontologicamente a medida que se distanciam de sua
causa primeira e podem recuperar sua forma a medida que se volta para o Uno por meio

das hipdstases que lhes sdo anteriores.
2. O mal: a matéria, a para-hipostase e a providéncia.

A trajetéria de Proclo implica determinar que tipos de existéncia concerniam a providéncia
e que lugar ocupa em relagdo aos seres. A medida que trata da questdo da providéncia,
nosso filésofo atinge o problema do mal. Trata-se de conciliar a existéncia do mal a da
providéncia. No que se refere a existéncia da providéncia, Proclo nio cogita renuncia-la:
“Todos os seres sao como eu disse em relagdo a providéncia de acordo com a sua

classificagdo [na hierarquia ontoldgica], mesmo aqueles que estdo sujeitos ao

devir e ndo possuem uma existéncia eterna, uns procedem dela diretamente e

eternamente existente, os outros tomam dos seres eternos em seu nascimento®?”,

31 Nio € o local aqui para definir o neoplatonismo, mas cremos importante indicar que entendemos como o

explicou Jean Trouillard: “O neoplatonismo sucede ao platonismo médio no dia em que os platénicos se pdem a
buscar no Parménides o segredo da filosofia de Platio. Este momento o constitui Plotino com sua teoria dos trés
unos [as trés hipéstases principais: o Uno, o Intelecto e a Alma que correspondem ds trés primeiras hipdteses do
didlogo platénico]. E a doutrina que busca na segunda parte do Parménides o centro gerador do platonismo.
Esta definigdo limita, portanto, a escola neoplaténica ao movimento de ideias que se estende desde Plotino a
Damdsio, passando por Porfirio, Jambico e Proclo, cintando apenas os grandes nomes....”. In J. Trouillard, “Le
Parménide de Platon", Revue de théologie et de philosophie, n°23, 1973, P.83. Tradugdo nossa.

382 “Tous les étres sont donc, comme je 1’ai dit, en relation avec la providence selon leur rang, méme ceux qui

sont soumis au devenir et n’ont pas une existence éternelle, les uns procédant d’elle directement et existant
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Desta maneira, Proclo se volta para a questdo do mal e deixa entrever neste os tragos
atavicos e camuflados que possui do Bem. Dado que, se o mal possui um posto na
hierarquia ontologica, ele deve, necessariamente, provir, ainda que em tltima instancia, do
Uno. Ao entender o mal como consequéncia imanente do Bem, visto que ndo ha mal na
ordem transcendente, mas tdo somente no plano da imanéncia, Proclo refuta a afirmacao
dualista dos dois principios transcendentes e ainda, ao entendé-lo dentro dos parametros

de sua modalidade podera encetar como pode a alma individual escapar de sua agao.

A negagdo da existéncia do mal, por sua vez, encontra razao de ser na convic¢do de que
tudo o que existe provém do Bem e necessariamente é bom, tal afirma Platdo no Timeu’®.
Por outro lado, a argumentagao que afirma a existéncia do mal encontra sua razao na vida
cotidiana, na percepgao dos vicios e virtudes da alma, no processo de geragdo e corrupgao a

¥ e também Platdo sustenta que os males existem

que estdo sujeitas todas as coisas
necessariamente®. As duas perspectivas, aparentemente, sdo plausiveis. Proclo introduz

sua posic¢do: reconcilia ambas as posturas e demonstra que Platao nao foi contraditorio.

Num primeiro momento, Proclo sustenta que o mal é um diptico. Assim como o Bem
existe em sua pureza enquanto primeiro principio da realidade e também em formas
degradadas a medida que se prolonga no processo de emanagao, também o mal possui
aparentemente seu lado puro e seu lado degradado no qual existe mesclado com o bem?©.
Mas de fato, o mal sem mistura, puro e identificado com o ndo-ser absoluto nao existe,
ainda que o mal mesclado com algum bem exista. Nesses termos, o mal ndo consiste em
contrario do Bem, entretanto, os distintos males se opdem aos distintos bens. Do que

387

decorre afirmar que o mal é um subcontrario® e por ser tal, carece de um bem para existir

éternellement, les autres tenant des étres éternels leur naissance”. De Decem Dubitationibus Circa
Providentiam (DDDCP) 20, 1ss.

3 Timeu 30a

¥ Republica 608e, Socrates fala da corrupgido como um mal.

¥ Teeteto 176a

386 De Malorum Subsistentia (DMS) 8,9ss

®7 DMS 18, 35.
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uma vez que s assim toma sua consisténcia. Portanto, Proclo reconcilia as duas posi¢oes
apresentadas:

“Todos os seres sdo bons, portanto, gragas ao pai de todos os seres e ndo ha mal

sendo naqueles que sdo incapazes de manter-se em um estado de inteira

conformidade ao Bem™*?”.

Os males decorrem, pois, do fato dos seres, em seu afastamento ontolégico da causa ultima,
ndo serem capazes de permanecer em conformidade com Ela. Encontramo-nos diante da
questdo crucial para o pensamento neoplatdnico: o mal é o que acontece a um ser que
ultrapassa os limites que impdem sua propria natureza, o que faz pensar em impureza ou
mescla de naturezas — remete a concepg¢do tragica do mal como hybris. Aqui temos a

primeira defini¢do procliana do mal: “O mal é uma (...) natureza que se inclina para o que

lhe é inferior’®”.

Insere-se aqui a peculiaridade da alma. Com efeitos, as almas sdo seres que se caracterizam
pela capacidade de se elevar até as esferas mais altas ou cair na natureza mortal. As almas
que ndo caem diante das paixdes, que ndo se deixam fascinar pelo que ¢ inferior e se
propdem a ascender pela contemplagdo ndo serdo terreno fértil para a propagagao dos
males. Contudo, as almas s3o, por natureza, mutaveis enquanto esséncia. Afirma Proclo:
“Mas quando uma alma cessa de ter parte na contemplagio da realidade e cede a

atragdo de outras forgas secundarias que gravitam na esfera do mundo, é para a

alma o comego da degeneracio (...) e isto é-lhe um mal ainda que na perspectiva

do Todo néo o seja*".”

Para a alma o esquecimento da realidade dltima e a ignorancia do caminho a seguir sdo um
mal, por conseguinte, a subida para e a assimilagdo com o Uno é um bem. Contudo, poder-
se-ia questionar, se é tdo conatural a alma se elevar quanto sucumbir. Ao se degenerar nao

estaria a alma sendo vitima de algum mal que a atrai, ja que o mal consiste em ultrapassar

#8“Tous les étres sont donc bons grice au pére de tous les étres et il n'y a de mal que chez ceux qui sont

incapables de se maintenir dans um état dentiére conformité au Bien” DMS 10,16ss.
3 “Le mal (...) se tourne vers ce qui est inferior” DMS 18,35.

0“Mais quand une dme cesse d avoir part d la contemplation de la réalité et cede a l’attraction des autres
puissances secondaries qui se gravitent dans la sphére du monde, alors c’est pour les dmes le commencement de

la géneration (...) donc un mal, mais du point de vue du Tout, ce n’est pas un mal”. DMS 23,25ss.
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os limites da propria natureza, do lugar que lhe cabe no cosmos? Proclo responde: “cada ser

estd naturalmente destinado a se conduzir ao melhor®*'”.

2.1 Acerca da matéria

Proclo discute e refuta a posi¢do de Plotino acerca da matéria, argumentando que afirmar
que a matéria € o principio do mal implica admitir que o mal tenha existéncia efetiva, que
se conserva como tal independente de outro e que atua sobre os seres o que seria
contraditoria ao proposto até aqui; i.é, que o mal é impotente, dependente, efémero. A
alma, segundo Proclo, cai e se mistura a matéria em decorréncia de sua propria
configuragdo ontoldgica. A matéria é necessaria para que se realizem as possibilidades de
existéncia dos seres; nao é um bem porque se fosse implicaria ser um fim, o que néo se
verifica; tampouco ¢ mal, pois se fosse, implicaria ser um principio oposto ao Bem - o que
é inconcebivel. Fato é que a matéria implicam males — doencas, vicios — que ndo se aplicam
a alma para a qual implicam males como paixdes, ignordncia. Evidentemente, o que
interessa a Proclo sdo os males da alma, uma vez que os males da matéria se relacionam

com o processo de geracdo e corrupgio a que todo ser sublunar estd submetido™”.

2.2 Acerca da existéncia do mal

O equivoco da alma se deve a debilidade e inaptidao para contemplar o Bem, ja os males
sdo consequéncias de uma mirfade de causas fortuitas. As almas que se voltam a matéria
sdo vitimas da impoténcia, da debilidade e da discordia interna, atributos que sao causas

394

dos males®. Considerando, pois, as caracteristicas que apresentam os males, sua existéncia

mais parece uma parhypostase (mapvndotaotg)*”, isto é uma para-existéncia. Devemos

¥1“Et em effect, chace étre est naturellement fait pour étre conduit vers le meilleur et vers la participation d un
bien qu il est fait pour recevoir”. DMS 25, 22.

¥2DDDCP 14,1ss. Nesta mesma parte do tratado, Proclo comeca a apresentar a questdo da relagio entre
péras, dpeiron e o mal.

%3 Republica 608 e.

¥ DMS 48, 22-23.

¥ DDDCP 27-30. Cf. Timeu 41b 7-8.
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definir os males como existentes cujo ser ¢ dado por acidente, pela agdo de outro e nao a
partir de um principio que os seja proprio.
“E na mistura dos dois [o racional e o irracional, o imaterial ¢ o0 material, o divino

e o0 ndo divino] esua relagdo reciproca, o elemento malassumeuma existéncia que
nédo é mesmo aqui a principal que é chamada, com razio, parhypostase®®”.

Efetivamente, parhypostase é uma forma parasitaria que para existir se vale de outro ser ao
que debilita e corrompe. O mal ¢, portanto, certa priva¢ao de unidade, visto que de alguma
maneira toma o ser do qual se constitui em subcontrario, tampouco é completa

contrariedade.

2.3  Acerca da providéncia

A providéncia é a lei racional que governa o universo, logo, ¢ intrinsecamente boa e esta
diretamente unida ao Bem. Para conciliar esta tese ao fato da proliferacao dos males, Proclo
afirmara que “dizer que Deus é a causa de tudo que existe e dizer que s6 Ele é causa de tudo
ndo é o mesmo*””. Com efeito, se o Deus é a instincia ultima, a causa de tudo, toda
hipdstase inferior ¢ causa da que lhe segue na hierarquia ontolégica e cada uma ¢ causa
segundo seu proprio modo de ser, conforme se encontra no numero 57 dos Elementos de
Teologia, “Toda causa age antes de seu efeito e forma depois dele efeitos mais numerosos que
os seus™”. Do que se deduz, um mal s6 é em relagao ao ser particular com o qual se

relaciona, mas no contexto universal, por provir do Uno e por reger-se pela lei da

providéncia, ¢ um bem.

3% “Et, dans le mélange des deux et dans leurs mutuelle relation, |"élément mauvais assume une existence que

n’est pas, méme ici-bas, principale et qu “on appelle, a juste titre, parhypostase”. DDCP 30, 20ss.
¥7 DMS 58,22ss.
¥“Toute cause agit avant son effet et forme aprés lui des effets plus nombreux que les siens”.Elementatio

Theologica (ET) 57.
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Proclo conclui o De Malorum Subsistentia afirmando que mesmo os deuses criam o mal
enquanto bem, por ter de todos os seres conhecimento unitario, conhecem o divisivel sob o

modo indivisivel, os males sob a forma de bens e o multiplo sob a forma de unidade™.

3. O mal em relacio ao péras (10 népag) e dpeiron (T0 dnelpov)

Para esclarecer e compreender a exegeses proposta até aqui, valer-nos-emos dos principios
péras (10 mépag) e dpeiron (10 dmelpov)*® que sao poténcias por meio das quais o Uno
produz todos os seres, o que se entende melhor se temos em conta que esses elementos
constituem a primeira grande teofania do processo criativo de emanagdo. Péras é o
principio depositirio de unidade divina que vem a existéncia a partir da causa
incognoscivel, é causa de tudo aquilo que ¢ estavel, uniforme e que se mantém em seu ser.
O dpeiron, por sua vez, é a poténcia geradora de ser, é o ponto de partida da série de

geragao e principio de multiplicidade. Nas palavras de Proclo,

“Tudo o que ¢é de alguma forma estd composto de determinado e infinito*®”.

Ou ainda,

“Toda ordem de deuses é formada de dois principios primordiais, o

determinante e o infinito. Mas alguns derivam mais da causa determinante,

outros da causa infinito**”.

Tanto o acionar de um como do outro sdo indispensaveis para que o Uno possa efetuar a
processao e gerar o universo. Convém notar a maior valoriza¢ao do péras que se deve ao
fato de ser o transmissor direto e imediato da mais divina caracteristica: a unidade.
Recorrendo a G. Reale, esclarecemos que o nexo péras-dpeiron-misto expressa estrutura

triddica nao apenas de processio da realidade desde o Uno, mas também de toda forma de

% DMS 61,21.

400 Cf. ET 89.

1 “Tout ce qui est de quelque fagon que ce soit a 1"étre primordial d'étre forme de déterminant et d infini”. ET
102.

2“Tout ordre de dieux est formé de deux principes primordiaux, le déterminant et linfinité. Mais tal ordre est
plutdt du cété de la cause determinante, tel autre du coté de l'infinite”. ET 159.
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realidade particular. Efetivamente, cada ser por sua natureza se aproxima do péras e por

sua matéria do dpeiron™.

A medida que avanga o processo criativo vdo se degradando cada vez mais as formas de
existéncia, péras e dpeiron, na geragdo de realidades inferiores, atuando de modo diferente
que como no caso das esferas superiores mais proximas ao Uno. O péras conserva em
menor grau a unidade dos seres inferiores, para que o dpeiron possa produzir com
diversidade, o que faz com que sejam instaveis e propensos a dispersdo; isto quer dizer que,
o principio que predomina nos seres inferiores é o dpeiron ao passo que predomina nos
superiores o péras. Tanto mais se distanciam, ontologicamente, os seres do Uno, tao mais
precaria é sua unidade com Ele e tdo mais propensos a serem vitimas dos males — mal ¢é

afastar-se do Uno.

Ao indagar acerca do mal, Proclo diz que para os males o dpeiron vem de causas
particulares e para o péras de causas universais. Por isso, os males s6 sao assim em relagao

aos seres particulares e ndo aos universais para os quais sao bens.

Nio pretendemos concluir que a natureza dos males seja equivalente ao dpeiron. Proclo
jamais o admitiria. Apeiron é o principio’™ de geragio divina e constitui o inicio do
processo de emanagdo. O que podemos afirmar é que ao chegar as esferas inferiores da
realidade, o equilibrio e a harmonia com que se articulavam o péras e o dpeiron quando
geravam os seres universais, se dissocia e este ultimo passa a reger os seres. Ja em sua
manifestagdo primogénita o péras é superior ao dpeiron; nas hipdstases supra celestes
domina o mesmo principio unitivo que é o mais proximo as realidades divinas. Nas
realidades particulares — alma, corpo, matéria —, devido as caracteristicas proprias que as

configuram e a distancia ontolégica que as separa do Uno, o principio dpeiron,

prevalecendo sobre o péras, e resulta na queda dessas nas teias dos males, dado que implica

13 REALE, G. Plotino e o Neoplatonismo. Trad. Henrique C. L. Vaz e M. Perine. 2* Ed. Sdo Paulo: Loyola,
2012, p. 187-192.

4 Temos sustentado o termo principio porque € o utilizado por G. Moerbeke, mas cremos que o melhor seria
falar em co-principio ou elementos.
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em impulso ao externo e ao diverso. Contudo, o péras permanece presente ainda que

relegado a tarefa de mero conservador da individualidade*®.

Quando as almas que sao de natureza inconsistente e que podem tanto se elevar quanto
sucumbir se deixam levar pelo principio dpeiron, entdo, sao iludidas pela matéria — que néo
¢ e nao pode ser fim para nada - e se desagregam na multiplicidade, tornando-se entidades
quase ilusdrias, fantasmas errantes condenados a desuniao e a eterna insatisfacdo — porque
ndo unificaram. Entretanto, ao voltar-se para o que conservam de divino que é a unidade
intrinseca que possuem -péras - elevam-se, cumprem desta maneira com seu dever

ontoldgico.

E preciso enfatizar o0 mundo sensivel onde se encontram os corpos e as almas que os
animam, é o dmbito de maior grau de pluralidade por se encontrar nas antipodas
ontologicas do Uno, origem de tudo. E porque é unicamente neste contexto que se
manifestam os males, podemos dizer que a extrema pluralidade que é também extrema
possibilidade, que ¢ conduzida pela poténcia do dpeiron é uma das condi¢des sine qua non

para a proliferacao dos males.
4. Conclusao

Para ser mais completo nosso trabalho deveria ter comecado por descrever a trajetéria de
duas obras de Proclo, a saber, De Malorum Subsistentia e Elementatio Theologica, para s
depois entrarmos na questdo da relagdo entre dpeiron e males. Entretanto, nos limites de

nossa pesquisa, nao foi possivel realizar essa sintese.

Cremos, contudo, que se pode, ainda assim, ver que o conceito de dpeiron, tal como é
apresentado, se relaciona diretamente com a ideia de movimento em dire¢ao ao multiplo
que faz com que as distintas entidades saiam em-si e gerem. Tendo presente que o mal

consiste, em especial para as almas, em deslocar o olhar para o externo, pelo que se veem

3 ET 159 (ja citado).
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impedidas de voltar-se sobre si mesmas para empreender a via de ascensido ao divino,
pode-se entender este desequilibrio no amago das almas como um excesso de dpeiron. Por
outro lado, o fato de que as almas possam reverter este processo extraviado para dirigir o
olhar para as hipdstases, demonstra que o péras que lhes é intrinseco e que ¢ nelas um

vestigio de unidade, também pode prevalecer.

A teodiceia de Proclo é satisfatoria e consistente. Deus é a causa de uma ordem boa e
perfeita. Os males s3o uma consequéncia inelidivel e necesséria do proceder do Uno até as
ultimas consequéncias, até os confins mais retirados da realidade, sem a existéncia dos
quais o todo ndo seria verdadeiro todo, completo e acabado. E interessante realcar que
Proclo ndo poe em duvida que os males existam, sendo que se dedica com afinco a
compreendé-los e a esclarecer seu status ontologico que ¢ como vimos uma parhypostase. A
facticidade da parhypostase dos males no mundo basta para aceitar que o Todo nao poderia

ser tal sem eles.

Por ultimo, cabe inteirar que os males s6 sdo assim para os seres particulares nos quais
habitam, pois na perspectiva divina tudo é bom. E mesmo para os seres particulares os
males s surgiram em decorréncia do distanciamento do Uno, o que nos permite concluir
com M. Abbate, “a novidade da concep¢do procliana de mal é a seguinte: O mal ndo é

negagdo de ser, sendo negagdo de unidade*”.
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