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ARTIGO

Distribuicdo da riqueza e formas de acumulagéo
numa economia escravista (magé, 1850-1888).
Antonio Carlos Juca de Sampaio
Departamento de Histéria - UFOP

O estudo da sociedade escravista brasileira & partsua
hierarquizagdo social (e da exclusdo dai resu)tai@e ganho
volume e complexidade nos ultimos anos. A luta reonma viséo
dessa sociedade como dividida quase exclusivameiite senhores
(alids, grandes senhores) e escravieve como conseqiéncia
principal a percepc¢édo de que era necessario candeagma forma
mais profunda a diferenciacdo social existenteaio da populacéo
livre, diferenciacdo esta sem dudvida alguma fundaahe na
compreensdo do préprio fenbmeno da escraviddo. d@uputra
forma, ficou claro que jA ndo era somente a egtdiavia Unica
responsavel por explicar a estrutura social dess®dgn, mas que
também essa mesma estrutura podia ajudar a melhgpreender o
fendbmeno escravista.

O trabalho que melhor sintetiza essa visdo é Qai®
Fragoso e Manolo Florentiriays primeiros a criarem, ao nosso vetr,

! Este artigo compreende a segunda parte, modificdalaCapitulo 2 de nossa
Dissertacdo de Mestrado: SAMPAIO, Antonio Carlosalde, "Magé na crise do
escravismo: sistema agrario e evolugdo econémigaothucao de alimentos (1850-
1888)". Niter6i, UFF, 1994, pp. 43-96.

2 0 principal expoente dessa viséo é, sem duvida, Brado Janior: "Abre-se assim
um vAcuo imenso entre 0s extremos da escala sosiaknhores e 0s escravos (...).
Aqueles dois grupos séo os dos bem classificadbgedarquia e na estrutura social
da colbnia (...). Entre estas duas categoriasanitithte definidas e entrosadas na
obra da colonizagdo comprime-se 0 nlimero, que wadtasmdo com o tempo, dos
desclassificados, dos intteis e inadaptades.PRADO JUNIOR, CaioFormagcéo

do Brasil contemporane&ao Paulo, Brasiliense, 1992 (22a. ed.).

® FRAGOSO, Jodo L.R., "Comerciantes, fazendeirosrmds de acumulacdo em
uma economia escravista-colonial: Rio de Janeir8041888." Niter6i, UFF, 1990
(Tese de doutorado) ; e FLORENTINO, Marl, O arcaismo como
projeta Rio de Janeiro, Diadorim, 1993; FLORENTINO, Mands., Em costas
negras: uma histéria do trafico atlantico de eswawentre a Africa e o Rio de
Janeiro, séculos XVIII e XDRio de Janeiro, Arquivo Nacional, 1995.
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uma auténtica economia politica da escravidao,elemionando-a
corretamente com a estrutura social mais amplasé&ims trabalhos
sobre o tema, tais autores demonstram, de mansofismavel, que
0 escravismo dependia, para sobreviver, da profdifdeenciacdo
social estabelecida entre os homens livres, a0 mésmpo em que
era, ele mesmo, um instrumento desta diferencid€dsso porque
somente uma hierarquizacdo de carater excludertejdgeprincipal
mecanismo de reiteracdo era a esfera mercantififieera continua
recriacdo de sistemas agrarios. O que era uma gEndissencial
para a realizacdo do sobretrabalho extraido doawes; pois através
dessa recriacdo ampliava-se 0 mercado interno s@mm €SO
modificar-se seu carater restrito.

A principal contribuicdo destes autores localiga-sem
davida, na comprovacdo da existéncia de uma acgauwlale
capitais interna e na explicitagdo dos mecanismase (
transformavam tal acumulacdo em mecanismo de aeéter da
sociedade escravista e de seu carater excludente.

Inicialmente, Fragoso e Florentino questionamdégiia base
da corrente historiogréafica mais tradicional, oja,sas relacdes entre
a colénia e a metropole, mostrando que o cardtemice da
sociedade e do Estado em Portugal ndo permitiam egte se
comportasse como uma metrépole, ou melhor, da fesparada por
tais historiadores:

Vemos que se a economia colonial tinha por objetikapiciar a
acumulacdo prévia na metrépole, ndo foi esse opsmel em
Portugal. Se tomamos o século XVIII, veremos unglaberra em
pleno take-off contraposta a uma economia portuguesa que, apesar
do polémico projeto pombalino, parece caminhar &etéo oposta,

ou seja, ao ndo-capitalisrfo.

Dentro desse panorama, o comeércio tinha como ipahc
funcdo a manutencdo da hierarquia social pré-exestpelas maos
de um grupo tipico da peninsula ibérica: os fidsdg@rcadores.
Através de sua participagdo no comércio, a nobprduguesa
garantia para si rendas que lhe permitiam manter stgtus no

4*FRAGOSO, Jodo L.RHomens.,.p.67.
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interior da sociedade, a0 mesmo tempo em que im@eslirgimento
de um grupo forte de mercadores desvinculados téssaquia. Na
verdade, os comerciantes que conseguem ascendeimsote
acabam por se aristocratizaDu seja, 0 excedente retirado pela
metrépole de suas colbnias era utilizado para aemanutencao,
e nao a superagdo dessa sociedade. Repare-setantoeque ao
esterilizar o capital adquirido na esfera mercastih bens de
prestigio (titulos de nobreza, terras, etc.), daldios-mercadores e 0s
mercadores-fidalgos (comerciantes que buscavam recerbse)
acabavam por reduzir severamente sua propria ciolEci de
acumulacdo, permitindo assim que amplas esferagotaércio
colonial fossem dominadas por comerciantes estztlekno Brasil,
como no caso do trafico atlantico de escravos.

A consequéncia desse carater arcaico de suaueatadtcio-
econbmica é que, ao assumir a funcdo de simplesrviatliario no
fornecimento de produtos para suas coldnias (umauwe sua fragil
economia ndo era capaz de produzir a maioria dos becessarios
as mesmas), e se negar a estabelecer um model@afisteo no
mesmo (para garantir a participacdo da nobrezajudrd acabou
por permitir que parte do excedente gerado no Bragui
permanecesse, has maos de um grupo mercantil qa®s/@oucos
se formandg.

A partir dessa visao inicial, Fragoso e Florentoostatam
gue esse mesmo grupo acaba por constituir-se mdara elite
econbmica do Brasil, monopolizadora das atividadeis rentaveis
da economia coloniélElite essa que, no entanto, ao se apropriar
desse excedente ndo o esteriliza (a0 menos emasaaparte), pois
o faz retornar para a agricultura, através de gbes que tém por
finalidade transformar o comerciante em senhoedag e escravos.
Isso so era possivel porque nesta sociedade, d&da feicdo pré-
capitalista, ndo se buscava o lucro por si mesm@gsim fosse, 0s
comerciantes provavelmente jamais abandonariamasivigades), e

® HANSON, Carl A., Economia e sociedade no Portugal barrocbisboa,
Publicag6es Dom Quixote, 1986, Cap. 2.

® FLORENTINO, Manolo G.Em costas negras.p. 127.

"FRAGOSO, Jodo L.RHomens.,.pp. 68-72.

8 FRAGOSO, Jodo L.R. e FLORENTINO, Manof® arcaismo.,.Cap. IlI.
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sim a conquista e manutencdo de uma posicdo guivdkegiada
dentro da mesma, 0 que sO seria possivel, numamémagricola e
escravista, através da aquisicdo de terras e ho@emato existente
entre essa apropriacdo do excedente e seu remeesti na
agricultura (bem como o desvio de uma parte do mgsmMa outros
fins) era suportado por esta com relativa facile@gdacas ao baixo
custo de seus principais fatores constitutivostaser homens e
alimentos. O resultado dessa engrenagem era magéitecontinua de
uma sociedade altamente excludente, gracas ag&crianstante de
novos sistemas agrarios, num movimento comandalip gagital
mercantil.

O resultado desta e de outras pesquisdmsiga-nos a
enfrentar de frente o fato de que j& ndo é sufieigarmos o
conhecimento das desigualdades sociais existeptsa rsociedade.
Cabe-nos agora explicar de que forma essas deddgieal surgiam,
se reiteravam ou mesmo se aprofundavam, bem coupee celas
representavam de forma clara para aqueles queiasvi

Em sua tese de doutorado, Jodo Fragasononstrou, de
forma bastante clara, ndo sé a profunda hierargiizaxistente no
seio da populagéo livre, como 0s instrumentos ravam o que
denominou de "diferenciacdo excludente". O car&@kamente
concentrado do mercado entdo existente, caragterisle sua
natureza pré-capitalista, tinha como sua princgmisequéncia o
monopolio das atividades mercantis nas maos de eozido
namero de grandes comerciantes (0s "comerciantgsodeo trato")
que, por tabela, controlavam também as possib#islade
acumulacédo de capitais.

Ao converter suas fortunas em bens agrarios, tais
comerciantes acabavam por gerar, ha area rural,difev@nciacao

° Entre outros: VINHAES, Eliana M.G., "Cantagalo: fasmas de organizacdo e
acumulacao da terra e da riqueza local." Rio deidarlJFRJ, 1992 (Dissertacéo de
mestrado); MOTTA, Marcia M.M., "Pelas Bandas dtaléfronteira fechada e
arrendatarios escravistas em uma regido policukdr808-1888)." Niterdi, UFF,
1989 (Dissertacdo de mestrado) ; FARIA, Sheila desti©. A colénia em
movimento: fortuna e familia no cotidiano coloniRio de Janeiro, Nova Fronteira,
1998.

® Fragoso, Jodo Luis R., "Comerciantes...", Capittile 6.
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social tdo profunda quanto a existente nas atieislashercantis.
Como esta conversao era freqlente (uma vez que cangerciantes
de grosso trato permaneciam na atividade mercsatih sua morte),
temos a recriacdo constante, nas dareas cuja f@ntajricola
encontrava-se aberta, de sistemas agrarios pedpasdga cima a
baixo por enormes diferenciacdes sociais. Alémoglissuitos dos
herdeiros destes grandes comerciantes também Igsavatin do
comeércio e da usura para permanecerem no topedaduia social,
tendendo a abandonar tais atividades quando atingga objetivo.
Obviamente, a utilizacdo destes mecanismos perengierpetuacao
e mesmo o aprofundamento da estrutura hierarguisteste em tal
sociedade. E outro ndo era, sem duvida, o desagtitelagraria.

Tendo em vista este quadro inicial, fica-nos aypeta: até
qgue ponto o mesmo é valido para as areas produteramentos?
A fim de averiguarmos as especificidades das mesmp#smos aqui
por nos aprofundarmos na andlise da estrutural snaigeense, para
estudarmos as clivagens existentes entre os devgnagos, bem
como conhecer os instrumentos que permitiam o @stEimento da
hierarquizacdo ai presente, de forma a percebeavopossiveis
semelhangas e/ou diferengas em relacdo as areexpgartadoras.

Magé, municipio situado no fundo do recéncavo deaRle
Guanabara, serve-nos sob medida para esta andisedesde o
inicio da colonizacéo fluminense esteve voltada gaproducéo de
alimentos, com a producédo de acucar (e depois fé¢ caupando
sempre um espago secundario em seu interior. Al&so,dna
segunda metade do século passado apresentava-Se OO
importante &rea abastecedora da Corte, com umamé&@iastante
mercantilizada.

Com a intenc¢do de iniciarmos nossa analise destuaga,
montamos as tabelas 1.1 a 1.4, 2 e 3.
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Tabela 1.1: Participacdo dos grupos de fortunapniogipais itens
dos inventarios (1850-1856). Valores em libras.

Grupo | Inv % F.Total % B.raiz % Escravo %
A 4 10 19810,75| 48 6022,04 44 11589,8951
B 8 20 13373,69| 32 4528,31 34 6961,20 30
C 27 70 8337,75 20 2776,7 21 4303,14 19
Total 39 100 41522,19| 100 | 13327,13] 100 22854,383 100
Acles | %] D.PubI(] % | D.ativa | %[} D.Passl] %
- 0
------ - 538,13 36 148,23 20 1830,12| 24
------ -- 956,67 64 399,43 56 2370,17| 32
------ - - | 17116 | 24 326428 | 44
------ -- 1494,80 100 718,82 100 7464,57 100

Grupo A: +3.000 libras
Grupo B: 1.000 a 3.000 |
Grupo C: - 1.000 |
Fontes: Inventarios "post-mortem" dos Cartérios Rldmeiro e
Segundo Oficios de Magé.
OBS: F. total: Fortuna Total
Inv.: Namero de inventarios
B. Raiz: Bens de raiz

D. Pass: Divida Passiva

D. Publ: Divida Publica

Tabela 1.2: Participacdo dos grupos de fortunapniogipais itens
dos inventarios (1860-66). valores em libras.

Grupo | Inv % F.Total % B.raiz % Escravo %
A 5 10 32532,64 51 9554,95 57 18457,f152
B 12 25 19498,43 31 4549,54 27 10104,r629
C 32 65 11763,42 18 2701,27 16 6518,8619

Total 49 | 100 63794,49 100 | 16805,81 100 35081,38100
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Acles % D.Publ % D.ativa % D.Pass. %

139,75 100  ----- -- 2185,07 41 524,82 9
----- -- - | 1964,35 37| 5962,90 63
----- -- -- 1159,91 22 3008,15 32

139,75 100  ----- -- 5309,33 100 9495,87 100

Fontes: ver tabela 1.1

Obs: Um dos inventarios do grupo A ndo apresensodealaractes
sobre dividas ativas/passivas. Os dados relatvagupo devem ser
vistos, portanto, com reservas quanto a esses itens

Tabela 1.3: Participacdo dos grupos de fortunapniogipais itens
dos inventarios (1870-76). Valores em libras.

Grupo | Inv % F.Total % B.raiz % Escravo %
A 4 12 | 19585,09 48 460,01 24 4030,52 31
B 8 23 | 12669,45 31 155,62 23 4852,55 37
C 22 65 8285,03 21 556,87 24 4259,68 32

Total 34 | 100 | 40539,57| 100 | 172,50 100 13142,70 100

Acles % D.Publ % D.ativa % D.Pass. %

5860,28 9% [ - -- 1736,47 62 648,52 18

218,28 4 565,00 71 683,87 24 1716,38 49

----- -- 226,00 29 404,18 14 1177,24 33

6078,56( 100| 791,00 10 2824,52 100 3542,14( 100

Fontes: ver tabela 1.1.

Tabela 1.4: Participacdo dos grupos de fortunapniogipais itens
dos inventarios (1880-1886). Valores em libras.

Grupo | Inv % F.Total % B.raiz % Escravo | %
A 1 2 4356,87 15 1809,1§ 2( 1478,96 15
B 6 10 | 10475,98 37 2764,13 31 320248 PB4
C 50 88 | 13544,20 48 4333,18 49 4818715 b1
Total 57 100 | 28377,05 100 | 8906,44| 100 9500,1p 1QO0
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Acbes| % | D.Publ % D.ativa | % D.Pass. %
------ -- 112,11 4 657,48 17 e --
------ 2140,28 87 1015,81 24 558,76 11
39,67 100| 215,12 9 2175,49 87 4724,07 89
39,67 100| 2467,5] 100 3848,18 1p0 5282,8B 100

Fontes: ver tabela 1.1.

Tabela 2: Participacdo percentual dos principaissidos inventarios
na fortuna de cada grupo (1850-1886).

Anos Grupo Raiz | Escravo| Acdes| D.Publ| D Ativa [ D. Pass
18501 | ALBLI 58,507 | ----0J- | 2,7237, | 0,7512, | 9,241
/ C 52,057 | ---0-- | 150---- [ 99112,0 | 7,7273
11856 51,61 -- 5 9,15
1860 A 29,37 56,74 0,43 6,72 1,61
/ B 23,33 51,82 10,07 30,58
1866 C 22,96 55,42 9,86 25,57
18701 | ACIBIJ | 35,23 | 35,3101 | 12,18 11,797 6,32
/0187 C 17,0 | 38,307 1,7 | 04,461 | 54004, | 13,55
6 11130, 51,41 | 20--- 2,73 88 14,21
86 -
18801 | ACIBII | 41,52 | 33,957 | ----0J- | 2,572 | 15,097
/11188 C 26,3 | 30,577 0,4311, | 9,7001 | 5,331
6 90131, 35,58 10,2 59 6,06 34,88
99 9

Fontes: ver tabela 1.1.

Obs: No periodo 1870/76, retiramos do total 0 maeentario, com
uma fortuna de 9.320,36 libragpois o seu perfil de investimentos
destoava dos demais, estando concentrado em &8@#g € em
dinheiro (29%), ndo havendo investimentos em bgrérias.

" Inventario "post-mortem" de Marianna Ernestina Aleevedo Leite, 1876;
Cartorio do Segundo Oficio de Magé, s/n.
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Tabela 3: Preco médio dos escravos e numero médaatid/os por
inventario (1850-1886).

Anos P.M. M/

1850/51 37,94 12,95
1855/56 69,40 10,88
1860/61 95,40 7,52
1865/66 61,90 11,38
1870/71 61,58 7,18
1875/76 82,80 4,00
1880/81 55,15 4,38
1885/86 19,50 4,57

Fontes: ver tabela 1.1.
Obs: P.M.: Preco médio em libras dos escravos
M/I: Numero médio de escravos por inventario

As tabelas apresentadas acima foram montadas qaiuito
de nos ajudar na compreensdo da evolucdo do sistgmdaio
mageense. Assim sendo, optamos por inserir nas asesm itens
gue consideramos mais importantes para esta ar@lisgestimento
em bens de raiz e em escravos estava ligado maiardente a
prépria manutencdo do sistema agrario. Tendo eta wscarater
extensivo da agricultura brasileira nesse periodayestimento em
terras e escravos apareciam sempre como 0S maistamies em
participacdo nas fortunas agrarias. O termo "bemsraiz" né&o
engloba, contudo, apenas os investimentos em tenas também
aqueles realizados em plantagcdes e construcfesy cazas e
engenhos de farinha, parecendo-nos portanto ointiéado para a
andlise dos investimentos realizados nas unidagiésokas. Ja os
investimentos em divida publica, acbes e dividamgiareceram-nos
importantes ndo sO por conta de seus percentuadgjentemente
elevados, como por servirem para explicitar asggjias de atuacao
dos grupos de fortuna. O estudo das dividas pasgea sua vez, é
importante para o conhecimento do grau de endivédém dos
diversos grupos e da economia como um todo e, rgortde sua
capacidade de reprodugéo a longo prazo. Por fimocestamos
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trabalhando com um universo pequeno de dados,rosreais aqui
apresentados devem ser vistos sobretudo enquaditatinos de
tendéncias e caracteristicas mais gerais, € ndwm auimeros
absolutamente precisos. Feitas essas consideragiiass, veremos
gue a andlise das tabelas mostram-nos uma evati€a®rto ponto
surpreendente.

A primeira coisa que nos salta aos olhos, ao saratios a
tabela 1.1, € o grau de concentracdo da riqueza.niNds do que
10% dos inventariados controlavam metade de todaqueza
levantada, enquanto os 70% mais pobres controlamenas 20%.
Se levarmos em conta que o0s inventarios, por g@éfini ndo
englobam aqueles que ndo possuiam riquezas paeatamar (e,
portanto, ndo representam o quadro geral existemtsociedade),
veremos que esta concentragdo era, na realidadia, @miaior. O que
estamos falando ndo é, sem duvida, uma novidadiet&ena
verdade, o0 mesmo quadro que Jodo Fragoso encdatrmipara a
cidade do Rio de Janeiro como para o municipioataiBa do Sul.
Neste Ultimo, segundo o autor, o grupo A de fortrzambém
composto por 10% dos inventariados) concentrava 88%monte-
bruto total em 1855/68.E fundamental lembrar-nos, porém, que
denominado grupo A deste municipio era composto fpdunas
acima de 10.000 libras, muito superiores portasterecontradas em
Magé, onde apenas um dos inventarios analisadaipofrtuna
superior a esse valor. Assim sendo, temos em aata@seas uma
concentracao idéntica em termos percentuais, aiuea bastante
distinta quanto aos niveis de riqgueza apresentaHos. outras
palavras, o que esta comparacgédo deixa claro éatecastrutural da
concentracdo de riqueza, jA apontado por Fragosques era
fundamental para a manutencdo de um sistema sujé relacoes
de producdo eram também relacdes de poder.

Assim sendo, ndo nos surpreende que 0 controlelida
mageense sobre a economia local se fizesse sentiipplmente na
propriedade dos bens de raiz e dos escravos. Cissenwbs, é
nesses dois itens que encontramos a chave panarauwedo do
sistema agréario. Ao controla-los, o grupo A passarecentrar em

2 Fragoso, Jodo Luis R., "Comerciantes...", p.597.
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suas maos a prépria capacidade de reproducaosistesna, ditando
o ritmo e a forma em que a mesma dar-se-ia. Poo tado, no que
se refere a outros tipos de investimentos, deskidos do universo
propriamente agrério, como os ligados as acOesiéadipublicas,
vemos um interesse infimo por parte dessa elitgprésgo no
percentual de 3,47% de participacdo desses itensuanfortuna
total, segundo a tabela 2), que prefere concesg¢raraquilo que €
sua propria razao de ser, ou seja, a atividadeiaggcravista (onde
estdo 88,9% de seus investimentos), permitindonagse 0s outros
grupos predominem nesse tipo de aplicacdo. Se@gsan, o padrao
de comportamento de outras elites agrérias, comie Raraiba do
Sul, que pouco se utilizavam do mercado como insnio de
acumulacdo ap6s a montagem de suas unidades peasluti
limitando-se praticamente a vender sua producaon®i@r novos
cativos. Por fim, o seu grau de endividamento igmifecativamente
menor do que oS dos outros grupos, tanto em tembsslutos
guanto em percentual, garantindo-lhe assim a speodecdo e
consequente manutencdo do "status" de grupo miaide no
interior da sociedade.

Quanto ao grupo B de fortuna, somos tentados iaidef
como uma espécie de setor médio dessa sociedade pedodo
inicial, com todos o0s riscos gque este termo taorégipo possa
possuir. E isto porque ele representava, ao memosneados do
século XIX, um meio termo entre os dois polos dpigza. Em
primeiro lugar, ndo podemos considera-lo como unandg
responsavel pela concentracdo de riqueza. Afingl,20% dos
inventariados pertencentes a tal grupo controlaspemas 32% de
toda a fortuna levantada no periodo. Ndo enfeixamamsuas maos,
portanto, o controle da reproducdo do sistema, bem que
gostariam. Seu perfil de investimentos € bastaar@ehante com o
encontrado no grupo A, concentrando-se em benaizie escravos.
Além disso, controlavam os investimentos em diyidalica e em
divida ativa, apesar dos valores pouco significatifPossuia, no
entanto, uma maior necessidade de recursos pagstimvo que
levava-o a um endividamento significativo, equinaea quase 1/5
de sua fortuna total. Tratava-se de um grupo gseawa, portanto,
ascender socialmente através do uso dos mecaniemmsrcado.
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Por fim, temos no grupo C os representantes daepalocal
(ainda que ndo de toda ela). Os 70% de infortunages a ele
pertenciam controlavam tdo-somente 20% da riqueis. tA sua
principal caracteristica é, sem divida, a carériéiam grupo que
menos investe em terras, animais, edificacfes orawass. Além
disso, como vimos, a maioria dos arrendatarioepeid a ele. Para
aqueles que nao dispunham de capital para invegbsie o
arrendamento podia tornar-se ndo o melhor, masian imeio de
acesso a terra. Mesmo assim, esse grupo vai segaidrao ditado
pela elite local, e também concentrard os seustinventos em bens
de raiz e em escravos. A falta de capital, contndo, deixara de
cobrar seu alto preco. A consequéncia é que o s&iw pobre dos
inventariados apresenta um grau de endividamerstafia elevado,
correspondendo a praticamente a metade de todadivatas
levantadas, e comprometendo quase 40% de suadotbted, um
indice sem duvida elevado, e que aponta para unolaegEmento
ainda maior deste grupo a longo prazo.

Nesse ponto, jA podemos avancar algumas conclusées
iniciais. Em primeiro lugar, salta aos olhos o abthy nivel de
concentracdo da rigueza encontrado, bem como ardpigracao
social dai decorrente. Estamos diante de uma saBeque apenas
consegue reproduzir-se a partir da exclusdo darimailms seus
membros, livres e escravos. Exclusdo esta que, paapulagdo
livre e pobre, ndo significava necessariamente apndpriedade
absoluta (quanto a estes, 0os miseraveis, ndo temudicdes de
medir sua participacdo na populagéo total). Siggwt, isso sim, a
impossibilidade de uma atuacéo verdadeiramentertame no nivel
macroecondmico, uma vez que ndo exercia qualqudrot® sobre
0s mecanismos de comercializacdo ou sobre os isdatores de
producéo: terras e homens.

Além disso, estamos diante de uma sociedade aqgra spb
duas légicas claramente distintas: uma, a da empessravista
mercantil, representada sobretudo pelo grupo A®mslariamente,
pelo grupo B. O melhor item para nos mostrar o iumr@nento
dessa ldgica é exatamente o perfil escravista detee, uma vez
gue ai estava a maior parte dos seus investimeNtmgrupo A
temos, entre 1850 e 1856, um plantel médio de Bfiaess, com
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uma razdo de masculinidade de 167 e 55,17% dos qoai idades
entre 14 e 40 anos. Tais numeros deixam claro qapraducédo do
plantel e, por extensdo, da propria empresa, davsebretudo
através da insercdo da mesma nos circuitos mescadi

abastecimento da Corte. Ja no grupo B temos, @@ mesmo
periodo, uma média de 17,63 escravos por plamel,wma razdo de
masculinidade de 122 e 52,14% dos cativos com fladie 14 e 40
anos. Numeros sem duvida menos brilhantes do quelesqdo

grupo A, mas ainda indicadores de uma importantécigscao do

mercado no processo de conformacdo dessa empresa.

Estamos longe, portanto, de qualquer caractezaldi
sociedade mageense como "camponesa", ou seja,asiedade em
que as diferenciagdes sociais seriam inexistent@sinimas, voltada
para a produgdo agricola e utilizando fundamentatiena mao-de-
obra familiar. Ao contrario, temos ai uma sociedad&amente
hierarquizada, onde uma elite agraria possui oalimnonopdlio da
terra e da riqueza, e onde a parte principal ddugé&o cabe aos
escravos. Por outro lado, no entanto, a grandeargdstente de
pequenos proprietarios de terras e cativos, bem ocatos
despossuidos, obriga-nos a considerar que, se iadade ndo é
camponesa, parte importante da mesma o é, ja qua apenas (ou
principalmente) com seu proprio trabalho para sobee, ao mesmo
tempo em que consegue um acesso aparentementeafdeira
através do sistema de arrendamento. Tais fatogdizam, a partir
dai, a existéncia de uma forma de reproducédo enderacionalidade
econdmica vinculadas a essa unidade produtivatietds daquelas
da empresa escravista.

Por fim, destacariamos o padrao de endividametisteate,
inversamente proporcional ao tamanho da fortunae Bsadréo,
extremamente perverso pois concentrava ainda maisenda
(lembremos que a maioria dos credores era de Maggp garantia
de que o sistema econbmico manter-se-ia ao longendpo com o
mesmo carater hierarquizado e excludente.

Ao analisarmos a tabela 1.2 encontraremos, gnossio, o
mesmo padrdo anterior. Mais uma vez € o grupo Anqeentrola a
metade de toda a riqueza inventariada, com o seiindo baseado
nos bens de raiz e nos escravos. Infelizmenteteréios para este
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grupo informacdes confidveis a respeito de sualativativas ou
passivas, 0 que torna nossa andlise um tanto ie@eriMesmo
assim podemos constatar, a partir dos 4 inventguesapresentam
tais informagdes, um grau de endividamento exprassnte menor,
de apenas 1,61% de sua fortuna total. Além dissoyestimento do
grupo em dividas ativas ganha maior vulto, tornssel@ntdo o
principal beneficiario da usura, se bem que taidd$ ainda
tivessem uma participacdo muito reduzida na composdo seu
patrimnio.

Por sua vez, o grupo B apresenta uma situacdoaato t
distinta. Embora mantenha o mesmo padrdo de investdo do
periodo anterior, 0 seu grau de endividamento efcariveis um
tanto mais elevados, de praticamente 2/3 do eradnadto total e
1/3 da composicdo de sua fortuna. Cresce tambéngntamto, o
percentual aplicado em dividas ativas. Poderiamoslair dai que o
grupo B aumenta a sua participacdo no mercadoemiganente a
fim de captar recursos para serem investidos widatie agraria,
cujos indices de participagdo nos investimentos ténaise
razoavelmente estaveis, com uma gueda razodvehversoes em
bens de raiz.

JA4 o grupo C apresenta um perfil até certo ponto
surpreendente, tanto em comparagdo com O grupo adt@lem
relacdo ao periodo anterior, com um grau de eraflivihto bem
menor do que o possuido antes e um aumento razodvetm das
dividas ativas.

O panorama geral, contudo, apresentava modifisagias
profundas nos anos 70, conforme vemos na tabel& hBncipio, 0
guadro de concentracdo da riqueza total ndo mudargrupo A
permanecia controlando a metade de todo o monteMuwoentanto,
temos pela primeira vez esse grupo abrindo méoodtrate dos
bens fundamentais para a atividade agricola estaavjual seja, 0s
bens de raiz e os escravos. Em ambos 0s casoamussa ter uma
distribuicdo mais uniforme de sua propriedade, @snmMesmos
estando distribuidos de forma quase idéntica evdgrérés grupos.
Pela tabela 2, podemos perceber que o grupo A Easseestir
menos em escravos do que antes, embora mantendsnoonpadrao
em relacdo aos bens de raiz. Por outro lado, paréis de 1/5 de
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suas inversfes passam a destinar-se as acoes ieidas dtivas,
numa inconfundivel ampliacdo do seu leque de imestos.
Também no grupo B verificamos indicios desse novo
direcionamento, mas num grau bem menor do queeasiantAqui,
mais da metade de todas as inversdes ainda eg#adi aos bens de
raiz e escravos, e o perfil dos investimentos peet& bem pouco
diversificado. O mais interessante, porém, € o aisgrupo C.
Aparentemente alheio as novas tendéncias de imaggids da elite
local, esse grupo insiste em manter o padrao antée inversoes,
concentrando mais de 80% de suas fortunas em edsos. Caso
tomemos o valor investido em terras por cada gru@@mos que o
mesmo correspondia a menos de 5% da fortuna totgtupo A, a
8,4% para o grupo B, e alcancava 13% no caso gmdu

Por fim, temos nos anos 80 uma mudanca aindaradisal
de cenario. Pela primeira vez o grupo A ndo coatad menos
metade de toda a riqueza. E isso ndo se da porquesmo grupo
tenha empobrecido, mas sim porque praticamenteusumavendo
apenas um representante do mesmo (que ainda assirola 15%
da fortuna total inventariada). Também pela primeiez temos o
grupo C controlando a maior parte da riqueza legmte da mesma
forma que a elite agraria fizera até pelo menogeadh de 1860:
concentrando seus investimentos em escravos edeeraz, onde
alocara entéo 3/4 de todo o seu investimento. ogBy por sua vez,
prefere dividir seus investimentos entre estessigroutros talvez
menos lucrativos, mas com certeza mais segurosmaoimento em
gue o escravismo enfrenta sua agonia final. Agsraticamente 1/3
de sua fortuna encontra-se alocada em dividas satiga
principalmente, em apdlices da divida publica. Orfilpedo
representante isolado do grupo A assemelha-se atraga
apresentado no periodo anterior, apesar da mevensificacdo dos
investimentos, 0 que parece garantir a sua refdedsétade. Seu
papel mais importante para nés € o de mostramgadeza econbémica
desse grupo nos ultimos momentos da escravidao.

A primeira coisa a assinalar a respeito do quashai
descrito é a sua originalidade em relacdo ao @wreém outras
regides. Se tomarmos como exemplo as areas agrtEd@s,
veremos que a evolucdo econd6mica deu-se ai de fopuoata,
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havendo a longo prazo um aumento da concentragéoda fortuna
total como em particular dos bens agrarios, comaasw ja citado

de Paraiba do Sul, onde o grupo A de fortuna passantrolar no
periodo de 1880/85 72% do monte-bruto, 50% do védar terras,
75% dos cafezais, e 54,7% do total de escréa¥s. outras palavras,
ndo s6 manteve como ampliou 0 seu controle sobigtema agrario
local, deixando clara assim sua opc¢do por reprodezienquanto
elite agraria, cuja sorte vinculava-se aos azafiessn da agricultura
como do escravismo, apesar do enfraquecimento etditente
deste. Concentracdo ainda maior da riqueza encoodgraem
Cantagald: onde o grupo A (composto pelas fortunas acima de
15.000 libra} controlava em 1880 84,7% do Monte-bruto e 62,2%
do valor total dos bens de raiz. Apesar de ndcacots com dados
equivalentes para outras areas ligadas ao abasteoininterno,
acreditdvamos que em Magé o quadro desenvolver-de-iforma
similar, guardadas as devidas proporgdes, por doctasive das
semelhangas iniciais. Encontramos, porém, um quddstante
diverso, que ao mesmo tempo em que enriquece 00 NOSS
conhecimento acerca desse periodo, exige-nos urorcesf
explicativo redobrado. Vamos entéo por partes.

Analisando os dez anos decorridos entre 1850/5866/66,
percebemos uma tendéncia ao enriquecimento no®gripe C,
expressa no aumento do valor médio do inventaricata grupo e
na diminuicdo do grau de endividamento de ambosn&mo,
porém, ndo ocorre com o0 grupo B, cujo valor médidndentario se
mantém e que se vé cada vez mais onerado por slivedguanto
diminui pela metade seu investimento em terrascqude 17% para
9% de sua fortuna total.

A razao principal para essa evolucao "sui gengrégtce
estar numa dificuldade crescente deste Ultimo gempananter sua
posicdo na hierarquia social local, sobretudo emguaenhores
escravistas, por conta principalmente do aumentovalor dos
cativos, que entre 1850/51 e 1860/61 elevou-se ain de 150% em
Magé, segundo a tabela 3. Poder-se-ia, naturalmengiementar que

13 1dem, Ibidem.
*Vinhaes, Eliana M.Ggp.cit, pp.55-6.
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no mesmo periodo o preco da farinha de mandiotigp drasico da

economia mageense, elevou-se em 163%gue garantiria, assim, a
reposicao tranquila da méao-de-obra cativa. Ocqgroeem, que a

média apresentada na tabela 3 tem como base tedescoavos

presentes nos inventarios, sem distingdo de seidade, o que ndo
nos permite perceber as variagbes ocorridas na axigfw dessa

populagdo. Se, no entanto, agregarmos tais dadmssa analise,

veremos uma situacdo um tanto diferente.

Em termos de participacdo feminina, veremos gagelico
se modifica, mantendo-se sempre em torno dos 40fopalagéo
total. A diferenca maior refere-se & composicadaetia populacéo.
Nesse ponto, veremos que o percentual de escrawes el e 40
anos (os mais valorizados) diminuiu, nesse peribed®1,79% do
total para 43,43%. Ou seja, tornaram-se minorieeeatpopulacdo
cativa. Podemos entdo afirmar que, se a populaafivaclocal
tivesse mantido a mesma composicao, a variagdewnpreco médio
teria sido ainda maior. Dentro desse quadro, oogBipparece como
0 maior atingido. A sua média de cativos por in&gatcai de 17,63
para 10 (-43,28%) em 1860/66, enquanto o percedagleles com
idades entre 14 e 40 anos passa a 41,18%. Tudodsse apesar
desse grupo manter mais de 50% de sua fortunaitetdtida em
cativos. E importante ter em conta que o fato doerd de escravos
plenamente produtivos ter-se tornado minoritaremtie aos demais
resultava numa diminuicdo da produtividade e, poota da
lucratividade da empresa escravista, levando-aaswigzes a ter que
aumentar seu endividamento para conseguir manteregee a longo
prazo acabava por dificultar a propria reprodugégrdpo B.

Esses inventariados, assim, acabavam por ocupa um
posicdo fragil, ja que boa parte de seu (apareps&)imbnio
pertencia na verdade a terceiros. O exemplo magrdhte desse
processo é o inventario de Marianna Rosa dos Sarfitdscida em
1860 e moradora em Teresépolis, entdo freguesidadge. Nesse,

* Para maiores informagdes sobre o preco da fadehamandioca no mercado do
Rio de Janeiro na segunda metade do século XIX,SAMPAIO, Antonio Carlos
Juca depp.cit, Cap. 1.

® Inventario "post-mortem" de Marianna Rosa dos &anfl860; Cartério do
Segundo Oficio de Magé, s/n.
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vemos que de uma fortuna total de 1.987,46 librada menos que
1.756,37 libras (88,37% do total) eram fruto de uhipteca feita
pelo marido e inventariante de Marianna, Antonimalgo dos
Santos, com um comerciante sediado no Rio de daneilor esse
gue Antdnio pretendia pagar com o fornecimento &eegps. Sem
este empréstimo, Antbnio e sua esposa estariane @strmais
modestos agricultores do grupo C, com uma fortata tle mais ou
menos 200 libras.

J& a evolucéo dos outros dois grupos parece liggtda aos
papéis que desempenhavam nessa sociedade. O grupom®
controlador da economia local, era o que tinha mendificuldades
em manter seus padrées de investimentos em beaideescravos.
Nesse Uultimo quesito, vemos que esta elite manteweplantel
médio de 54,5 escravos por inventdfiGGom uma razdo de
masculinidade de 174. O problema aparecia, no &ntama
proporcdo de escravos entre 14 e 40 anos, que gntéaviam se
tornado minoria (44,39%). Ou seja, mesmo a elitall@nfrenta
dificuldades para manter a propriedade escrava padroes
anteriores, e para consegui-lo dependeu da mamfatetigs seus
escravos mais velhos e do nascimento de novos. coe@ for,
vemos que nesse momento essa elite ndo enfrerdeemaroblemas
para se reproduzir, uma vez que suas dividas passe& reduzem,
gracas tanto a conjuntura favoravel do preco dalarde mandioca,
guanto ao controle que exercia sobre os principaisres de
producdo e sua inser¢cao nos circuitos mercantss fggl permitiam
ampliar sua producdo com maior tranquilidade.

Quanto ao grupo C, vemos que 0s seus plantéisdseem
paulatinamente de uma média de 4,15 escravos pentdrio em
1850/56 para 2,72 em 1860/66 (-34,49%), ainda quarmkrcentual
de sua fortuna investido neste item apresente geirdi aumento.
Para este grupo, porém, essa perda parece assumnionu bem
menos catastrofico do que aquele encontrado noogBIplsso
porque esta parcela dos inventariados, como viossuia uma
racionalidade distinta daquela da empresa escaavista vez que
para ele o trabalho escravo era, em geral, um e@mngito do

7 Excetuando-se o inventario de um negociante, qasuyia apenas 7 escravos.
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trabalho familiar. Assim, a reproducéo de suasaded econbmicas
dependia muito menos do mercado para a reposicét@dale-obra
do que as dos grupos mais ricos. O que, numa dongude pregos
agricolas favoraveis, permitiu-lhe melhorar suaegiio econdmica.

A evolucdo ocorrida nos dez anos seguintes € migream
Varios aspectos. E isso porque assistimos a umariampe mudanca
na orientacdo dos investimentos da elite agrarie passa a
diversificar mais suas aplicacdes. A principal ipggacdo na
composicdo de sua fortuna total continua cabendoeaoravos e
bens de raiz, mas as inversfes realizadas em agdietdas ativas
ganham pela primeira vez um vulto significativog@® aponta para
um novo tipo de célculo econdémico, ainda ligadegraducdo da
atividade agréaria, mas que aos poucos distancéasescravidao.
Veja-se que ndo sO diminui o percentual investido escravos
como, principalmente, o plantel médio dessa faexéodtuna, que cai
abruptamente de um nimero médio de 45 escravofspentario
para ndo mais de 12,5 (-72%), o que sem duvidaibontle forma
significativa para a diminuicdo da média geral. Asma queda no
plantel médio verifica-se também no grupo B, madadma bem
menos dramdtica, indo de 10 cativos por inventpaoa 8,38
enquanto o grupo C apresenta um surpreendenténceeto de 22%
em seu plantel médio, que passa de 2,72 para B,3@mbém o
Gnico grupo que mantém mais da metade de sua &oitwestida
nesse item.

Temos, portanto, uma elite agraria que se mantéuaato
tal (ainda que a duras penas), mas que paulatinarare mao do
seu carater de proprietaria escravista. A parts doos 70, os
grandes plantéis tornam-se definitivamente coisgpaksado, e o0s
grandes agricultores preferem destinar parte ddedin antes
investido em escravos para aplicagbes mais sefpoa® as dividas
ativas) ou com perspectiva de bom lucro, como éssa@pesar do
risco inerente. Em outras palavras, perdem a augdiana
continuacdo da empresa escravista.

Para explicar tal fato, devemos primeiro dizer gée se
trata de um fendmeno exclusivo de Magé. Na verdae,
comparativamente modesta elite mageense estavgacbada em
suas decisdes por alguns dos mais ilustres fazesdad império.
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Em um texto recente, Jodo Fragoso e Ana Maria Llugéalisam o
caso do Comendador Manoel Vallim, que ao morrer X378
possuia um patriménio cujo valor alcancava a ingloesinte soma
de 271.667 libras esterlinas. Este Comendador,aaps retirar o
grosso de seus rendimentos da atividade agriceendelvida por
seus 650 escravos, tinha apenas cerca de 30% dfortuwra ai
investida ao morrer. E isso porque a partir de weath década de
60 deixara de aplicar os lucros de seus cafezaimpmréstimos (ja
gue era também capitalista) na aquisicdo de maigste escravos. O
Comendador ndo era, no entanto, 0 Unico a fazgeig, 0 mesmo
caminho era trilhado, entre outros, pelo Bardo deaN-riburgo, que
também na mesma época decidiu investir seus lwrosmoveis
urbanos, apolices da divida publica e no coméioseja, ambos
abandonam paulatinamente a escravidao.

O que nao significa dizer que todos os grandesnfigiros
tenham tomado as mesmas decisbes. E 0 mesmo Prapeso nos
informa que, em Paraiba do Sul, mesmo em 1880-8&zenda
escravista continuava sendo o principal setor daaia local, com
0 seu valor correspondendo a 82,1% da riqueza tanada.

A explicacdo para essas orientacbes divergentesiags
segundo Fragoso e Lugdo, na existéncia de cala@doadmicos
diferenciados no interior da elite agraria. Por lado, teriamos
aqueles que se baseavam na conjuntura favorawelfépbem como
na falta de opgOes alternativas tanto em termogdestimentos
mais lucrativos como de méao-de-obra. Além dissfpree coeséo
existente na defesa da escraviddo por parte dosl@gasenhores,
bem como a concentracdo cada vez maior da propgecktiva nas
maos dos mesmos, parecia garantir um futuro aiodgol para a
instituicAo escravista. Por outro lado, no entardo,crise da
escravidao j& se fazia notar. Desde a década d®®0a extincao do
trafico atlantico, o nimero de escravos so fazigirdiir, enquanto a
agricultura cafeeira mantinha sua expansdo em atirexp oeste

8 Fragoso, Jodo L. R., e Rios, Ana M. L. "Comendadanoel de Aguiar Vallim:
um empresario brasileiro nos oitocentds.” CASTRO, Hebe Maria Mattos de e
SCHNOOR, Eduardo.Resgate: uma janela para o oitocentddio de Janeiro,
Topbooks, 1995.

¥ Fragoso, Jodo L.R., "Comerciantes...", p.526.
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paulista. Acresca-se a isso o fato de que no \aRadlaiba o fim das
terras virgens e o declinio da fertilidade do solam uma realidade
que so6 tendia a piorar, por conta do sistema detipladotado.
Todos esses fatos teriam levado, assim, variosigsafazendeiros a
se precaverem de algo que sabiam inevitavel a lpregm: o fim da
escravidéo.

No caso de Magé a situa¢cdo mostra-se um taniatdisbe
temos ai uma queda no investimento em escravossteEambém a
manutencéo da atividade agricola como a principatlide local. O
gue se comprova nédo s6 pela analise do perfil uke isgestimentos,
como pela forma de insercdo dessa mesma elite manabue
Laemmert.

Dos 14 inventariados pertencentes a esse gruponeamos
10 (71%) anunciando no almanaque ao longo de togermdo.
Desses, 9 aparecem sempre como fazendeiros e ap@nasmo
padeiro e, mais tarde, como negociante e propoet&tenhum
inventariado aparece inicialmente como comerciaoteapitalista e
depois como fazendeiro/lavrador. Apenas nos inviestaespeciais"
(aqueles levantados fora dos periodos determinagio)ntramos
um exemplo desse tipo de trajetéria na pessoa duoe@dador
Manoel Pinto de Carvalltfalecido em 1882. De 1852 a 1874,
Comendador aparece unicamente como hegociante peigiéoio.
Em 1876, porém, anuncia-se também como fazendsinal878 sua
empresa comercial aparece em liquidacdo, e em H38(B82
encontramo-lo somente entre os fazendeiros. Messsima ao
morrer, o Comendador ainda concentrava 61% de atiand de
mais de 11.000 libras em dividas ativas, cujaseosgestavam, em
sua maioria, nas atividades usurérias, além derf%cdes. Apenas
1/5 de todas as suas aplicacdes encontrava-sezéatzakem bens de
raiz e escravos, sendo que destes Ultimos o Comendsa um
modesto proprietario, se levarmos em conta suaurfast com
somente 17 cativos em seu plantel.

2 Inventario "post-mortem" de Manoel Pinto de Cdmeal 1882, Cartério do
Segundo Oficio de Magé, s/n.
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Ou seja, temos uma elite que mantém-se vinculaganpo
todo a atividade agraria mas ndo a escravidao,eepraticamente
néo se utiliza do comércio como mecanismo de a@gaat

Para explicar esse quadro enfrentamos as mesmas
dificuldades que Fragoso e Lugdo, visto que o pneg¢alio da
farinha de mandioca, assim como o do café, eno@sa numa
conjuntura favoravel desde de meados da décadaOddebdo
atingido seu ponto maximo exatamente em 1875/76mAdlisso,
enguanto o preco da farinha sobe 163,64% entre/3B®01860/61,
0 pregco médio do escravo aumenta no mesmo peribiiEtSPo,
permitindo assim aos agricultores mageenses quaparthassem,
ao menos até certo ponto, a variacdo do custo ulsigip de mao-
de-obra. Por esse lado, portanto, os agricultorageamses nao
teriam motivos aparentes para abrir mdo de seuaves; uma vez
gue continuavam sendo bem remunerados pelo saipadiproduto.
Precisamos, portanto, procurar as razées em augao. |

A principal causa, ao nosso ver, encontra-se gotasento
da capacidade de reproducdo do sistema agraricemsgecausado
pelo fim das terras virgens e pela queda da fiatie do solo. Ja em
meados do século os agricultores locais reclamaganpequena
vitalidade da terra. Consequéncia perversa de stensa de plantio
predador, o esgotamento do solo vinha cobrar sua epos quase 3
séculos de ocupacdo, principalmente nas freguesés antigas.
Assim sendo, pouco adiantava para o agricultor enamha paridade
entre o preco do que produzia e o custo de redigdndo-de-obra
se ndo era mais capaz de produzir a mesma quastigaoitrora.

Caberia questionar aqui porque a agricultura nresge@do
expandiu-se, ao menos de forma significativa, pafeeguesia de
Santo Antbnio do Paquequer, atual municipio de sogrelis.
Embora a populagdo desta freguesia tenha cresale #856 e
1872 de 1.955 para 3.457 pessoas (76,83%), a regidonaneceu
durante todo o periodo em foco com o carater dpasaada. Se a
terra das demais freguesias de Magé encontravaesgetadas,

% Ndo devemos ser muito incisivos, porém, quant@s& @onto, uma vez gque a
acumulacéo dos capitais pertencentes a essa efletpr se dado no comércio da
Corte.
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Santo Antbnio do Paquequer oferecia a possibilidéslexpansao
em terras ainda virgens.

Nao €, no entanto, o que ocorre. Analisando osnit&rios
especificos dessa freguesia ndo encontramos nesimainde uma
prosperidade local maior. Pelo contrario. A maicdis grandes
fortunas inventariadas encontrava-se nas areasas’ele Paquequer
parece permanecer como uma area de fronteira,pyedeminavam
0S pequenos proprietarios. Nao que ndo houvessssogericas na
freguesia, mas essas ndo eram em geral grandesetanas de
terras nem de escravos, concentrando suas foruméstes urbanos,
dinheiro e dividas ativas.

A explicacdo para o fenbmeno, ao nosso ver, est@aoria
da renda de Marx. Mais especificamente, naquiloegte chamou de
renda diferenciat ligada a fertilidade e situacé@o da terra. Utildan
nos desta teoria, poderiamos considerar que o aordarproducdo
resultante do uso de terras mais férteis geraria regmda adicional
para os agricultores estabelecidos em Teresopaigef aos das
demais freguesias de Magé. Essa renda adiciondbinamw entanto,
suficiente para compensar 0 aumento no custo daesgoate
decorrente da transferéncia para uma freguesiafidé dcesso (ou
era suficiente apenas para isto). Francisco Carlesy sua tese,
afirma:

Muitas vezes trocava-se um rendimento superior, da dimensédo de 1/3 a
50%, por outro menor em fungdo de um gasto menor com o transporte.
Uma curiosa combinagdo de fatores poderia levar a anulagdo do
rendimento proporcionado pela terra mais fértii em virtude do custo do
transporte a partir da terra com pior (mais longe) localizago.

No caso de Magé, a diferenca em termos de traiespoa
evidente. Enquanto as trés freguesias da regidmad@da (Surui,
Piedade e Guapimirim) contavam com varios rios gawveis, que
garantiam uma ligacdo direta e de baixo custo coGore, para

2 Uma 6tima discusséo a respeito da teoria da renddarx est4d em Cardoso,
Ciro, Agricultura, escravidao e capitalismBetropolis, Vozes, 1979, Cap. I.

% Silva, Francisco C.T. da, A morfologia da escasseses de subsisténcia e
politica econémica no Brasil-colénia (Salvador e Rie Janeiro, 1680-1790)."
Niteroi, UFF, 1990 (Tese de doutorado), p. 163.
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chegar-se a Teresopolis era necessaria uma viagetnisl dias no
minimo, na qual tinha-se que vencer uma subida7@eng@tros por
uma estrada em péssimas condi¢des. O problemaahsportes era
tdo essencial para a regido que esta sé desemsdvaupartir de
finais do século XIX, com a chegada da estrad&de.f

Devemos nos lembrar, no entanto, que Guapimirinaaai
possuia uma razoavel capacidade de expanséo, @smomprova o
aumento de mais de 100% de sua populacdo cativa 2856 e
18722 O que permitiu ao sistema agrario mageense, numnepo
momento, resolver o seu problema de caréncia desteovas.

A partir da década de 70, porém, a situacdo dedese,
como podemos ver pela queda constante do numerdo naé&d
escravos por inventario apresentada pela tabel&uzpimirim
parece ter chegado ao seu limite em termos de s&paentrando,
ao nosso ver, no processo de decadéncia das treggassias, como
indica a auséncia, ai, de grandes proprietariosavastas a partir
desse periodo, com a excegdo de um Unico inventémo 37
escravos em 1880. Outro aspecto negativo para higéeo da
agricultura local que merece destaque é a promiugda chamada
"lei do ventre livre", que considerava livres ods de escravas
nascidos apos 1872. Isso porgua, reproducdo dos escravos em
Magé apds 1850 deu-se fundamentalmente de forméagend. O
surgimento do "ventre livre", portanto, significpara estes senhores
um forte desestimulo ao investimento em escrav@sgye sO
poderiam utilizar o trabalho dos novos membros Emtpl até a
idade de 21 anos. Ou seja, o periodo improdutigtedg13/14 anos)
seria maior do que o produtivo (7/8 anos). Um u@® morte,
portanto, para uma agricultura que jA ndo podiasdaso luxo de
repor sua mao-de-obra cativa através do mercadando assim
dependente da reproducdo daqueles a quem Ihe cabia,
paradoxalmente, explorar.

* Para uma andlise mais detalhada da demografiavesem Magé neste periodo,
ver: SAMPAIO, Antonio Carlos Jucéa dap.cit, Capitulo 4.

% O carater endégeno da reproducdo escrava em Magdif nés analisado ndo
somente em nossa Dissertacdo como em um artigotesBAMPAIO, Antonio
Carlos Juca de,
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Conclusao

A partir do que foi exposto, torna-se mais fécil
compreendermos as transformacdes verificadas tiosoglanos do
escravismo. A principio, estranhariamos o quaseg#gecimento do
grupo A de fortuna, da elite agréria local enfimg e encontrava
representada por um unico inventario no perioddicamdo que
parte da mesma tenha empobrecido entdo. No ensntomarmos
as dividas passivas desse grupo no periodo antegi@mos que as
mesmas eram pouco significativas frente ao patiionf@vantado.
N&o é ai, entdo, que encontraremos a resposta.

Na verdade, a principal causa desse empobrecinfent
desvalorizacdo sofrida pelos principais itens gqompunham a
fortuna dessa elite. Se, por um lado, ela aos [goabda méao da
propriedade de seus escravos (uma vez que naogcimsepo-los),
por outro aqueles que Ihe restavam perdiam acelemue o seu
valor, chegando a atingir em 1885/86 praticamentetade do que
valiam, em libras esterlinas, em 1850/51, por caus®ipalmente
do envelhecimento do plantel. Quanto ao preco dmhia de
mandioca, devemos lembfaque o mesmo também apresenta
reducdo em 1885/86, quando retorna aos patamarE’5@¢51. Por
fim, temos as terras, cuja evolucdo em termos elgopndo pudemos
infelizmente levantar, ja que as informacfes digms nos
inventarios nem sempre sdo completas em relac&eaaad&aliada.
Mesmo assim, podemos imaginar que o valor das n&Eesma
dificilmente deixou de cair, por conta do seu esg@nto.

Ou seja, a elite agraria mageense ndo entrou eadéecia
por conta de dificuldades financeiras como, pormgie, um
acumulo de dividas passivas, mas sim porque ovesagrario local
ja ndo era capaz de garantir-lhe a reproducdo remmepadrao
anterior. O que nao deve, de forma alguma, seadido com uma
diminuicdo do grau de hierarquizacéo existenteansgsiedade. Em
verdade, o que ocorreu foi 0 que poderiamos dersnde uma
mudanca de patamar. A elite agraria continuou stiex a controlar
os principais fatores de producéo, ainda que enspaa. Qualquer

% \er: SAMPAIO, Antonio Carlos Jucéa dep.cit, Capitulo 1.
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divida, basta que reexaminemos a tabela 1.4. Nemtaps que a
"nova elite" é composta pelo que sobrou do antinggppg A de
fortuna e pelo grupo B. Juntos, ambos os grupogagorcom
somente 12% dos inventariados, mas controlam 52fértima total
levantada, 51% das inversdes em bens de raiz edé@elas em
escravos. Aos outros 88% dos inventariados (o quer dda
populacéo total?) restava a excluséo.



