Visdes da Monarquia entre a gente comum da Corte §50-1889)

Ronaldo P. de Jesus
Prof. Adjunto de Histdria Contemporanea
Universidade Federal de Ouro Preto

A reflexdo historica acerca da relagdo entre aegeomum e a Monarquia esteve
presente nas analises sobre o reinado de Dom Reatsde o0 século XIX. O interesse
pela natureza dessa relacdo, mais perceptivel m& @o que no restante do pais,
evidenciou-se, primeiramente, no material proveariendos observadores
contemporaneos ao fenGmeno: jornalistas, cronistagantes, literatos, publicistas,
politicos, diplomatas, etc. Em seguida, permanegno um dos objetos centrais no
debate que envolveu os defensores da Monarquigartidarios da Republica, entre as
tltimas décadas do século XIX e as primeiras dalsé&X. Na historiografia o tema
apareceu ligado a investigacdo do catolicismo adistios movimentos messianicos e,
ainda que muitas vezes lateralmente, nos estudtzlee para o processo de formagéo
do Estado nacional monarquico e da escravidao anbarséculo XIX.

Entre as cronicas, reportagens e editoriais deégieds que circulavam na cidade do
Rio de Janeiro — desde o inicio da segunda metadéallo XIX até a queda do regime
imperial — encontramos um nudmero relativamente ziedu de indicios das
representacdes acerca do Imperador e da Monanquielas das pessoas comuns. Além
disso, elas apareceram sempre mediadas pelasemrjag®es provenientes das elites e
dos setores médios urbanos e, em geral, insermatelpate sobre a popularidade de
Dom Pedro I, da coroa e da familia real.

De tal modo, pode-se dizer que o0s vestigios dasepgdes sobre a Monarquia
provenientes da gente comum da capital do impg@oegem encobertos por inUmeras
camadas discursivas sobrepostas. Frequentemerdedaparamos com registros da
caridade imperial, demarcando o movimento do Ingmrana construcdo de sua
imagem/auto-imagem de monarca generoso e sabioggp@&ie de “pai dos pobres”.
Por exemplo, na seguinte nota:

Faleceu no dia 20 do corrente, com 126 anos dejdé4aria Soares da Cruz, moradora no caminho
da Gavea. Conservou até essa avangada idade toslaasafaculdades mentais. S. M. o Imperador
dignou-se uma vez a visitar a pobre centendrialentabana. Deixa netos, bisnetos e tatarahetos

Porém, mesmo diante do aparente empenho que |®@vaPedro Il até a cabana da
senhora centenaria, um ano mais tarde seria dbadse

E S. M. o Imperador digne-se procurar conhecer onelh necessidades de seus suditos, curar de
suas queixas; imite o sabio imperador constitu¢idaanais livre pais, exemplo do absoluto rei de
Portugal, que a histéria chamou — Pedro Cru, fafe seus suditos a todas as horas, em todos os
lugares, e ndo somente duas vezes por semanapadadh@Quinta, das 5 as 6 ou 7 da tarde, porque

! Correio Mercanti| 24/01/1855, p. O1.



nesse curto espaco ndo pode ouvir milhares deostgliie precisam levar seus sofrimentos até o
Imperadof.

Além dos encontros semanais, havia um calendario aparicbes publicas e
comemoracfOes que pressupunham o contato mai® dintte o Imperador e seus
suditos. Todo ano, no Domingo de Ramos, na Semanta & noCorpus Christj 0
monarca e a familia real participavam de cerim@elgiosa realizada no Pago da
Cidade, as dez horas. Depois faziam a visitacadivkrsas igrejas pela cidade e o
acompanhamento de procissées. Além dos feriaddgssaeriam realizadas cerimonias
com beija-méao, cortejo e acompanhamento de pra@sseas seguintes datas: 14 de
marc¢o, natalicio de S. M. Imperatriz; 25 de majgoamento a Constituicdo; 29 de
julho, natalicio da SrPrincesa Isabel; 7 de setembro, independéndiaiério; e 2 de
dezembro, natalicio do Imperador

No maior jornal do pais as notas sobre os anivess@ios membros da familia real
apareciam em tom lac6nico, quase oficial, repetselde forma praticamente imutavel
ao longo de décadas, sendo as observacdes solarticgpacdo popular nos eventos
apresentadas em termos difusos, quando nao, asis&asam:

O Aniversério natalicio de S. M. a Imperatriz fesfejado ontem, na corte, com as solenidades de

costume, sendo muito numeroso o concurso de pededadas as classes que assistirdo ao cortejo
da cidade.

A noite foram SS. MM. II. ao teatro Lyrico Flumirs® onde se apresentou a 6pera Dom Pasqualle,
do mestre Donizefti

Dez anos depois:

Ontem, dia de grande gala, por ser aniversaria 8& & Imperatriz, estiveram embandeirados os
vasos de guerra surtos no porto, dando, assinttateftas, as salvas de estilo. Estiveram também
embandeirados os consulados estrangeiros e agoaganércio.

A 1 hora houve cortejo no paco da cidfade

Mesmo por ocasido das comemoragfes do aniversarimperador, mais importante
certamente do que dos outros membros da familiapeaebe-se que o contelddo das
manifestacdes publicas ndo excedia a uma discesticipacdo popular descrita de
forma bastante indefinida, tal como: “sendo inUmemoncurso de pessoas de todas as
classes que concorreu ao paco da cidade pardtera de felicitar a S. M” Prevalecia

o0 registro das atividades oficiais:

2 Século XIX05/04/1856, p. 02.

% De acordo com @abela dos dias de grande e pequena gala, beija, mértejo nos pacgos imperiais, em
que S. M. o Imperador baixa a Imperial Capela, eque assiste missas por falecimento de pessoas da
familia imperial, com declara¢do do lugar, hora estiario, com que a corte deve apresentar-se para
acompanhar o mesmo augusto senhor nos referidas guiblicada naJornal do Commercic02/08/1856, p.

01.

* |dem, 15/03/1855, p. 01.

® |dem, 15/03/1866, p. 01.

®Jdem, 03/12/1855, p. 01.



De manhé houve cortejo na praca da cidade e de pardda no campo da Aclamacéo. Tanto a
guarda nacional como a tropa de linha apresentaeaoem grande luzimento. Depois da continéncia
a SS. MM. Il. que se achavam em uma das janelasudeu, desfilaram para os quartéis as brigadas
gue entraram na parada.

A noite assistiram SS. MM. II. no teatro Lyricogpresentaco da 6pédaluramentpdo mestre
Mercadanté

Diante da participacdo aparentemente pequena daiandios habitantes da Corte nas
comemoracfes natalicias da familia real, em matpublicada por ocasido do
aniverséario de Dom Pedro Il em 1873, deparamo-aosaidéia de que o apoio popular
ao monarca permaneceria restrito ao universo nawsum@&el da vida privada dos
suditos. O texto escrito em periédico de filiag@doservadora deixava transparecer que
as festas eram do dominio oficial, demarcadas nmuatis pelas cerimbnias protocolares,
civis e militares, do que pela participacdo populaargumentava:

T&o feliz aniversario ndo o celebraram somentestas ruidosas do formalismo oficial. Celebra-o

cada familia sob o teto dourado da habitacdo luxaomo sob o teto desadornado da habitagdo

humilde. Celebra-o a nagéo inteira que, no chefesdado, vé a mais elevada personificacdo do
génio brasileiro e de suas nobres aspirdcdes

Entre as efemérides imperiais havia destaque tanpaéaas comemoracdes do “sete de
setembro”, o dia da independéncia e fundagéo dérimpem cujo apelo das cerimbnias
e dos discursos oficiais recaia totalmente sobrénsento civico da populacdo de todo
pais. Era quando se colocava em evidéncia a cgéstrde uma identidade nacional
relacionada a Monarquia e ao prestigio da coroa émperador. Logo no ano de 1855,
por exemplo, dentro das cerimbnias oficiais da seamae comemoracdo da
independéncia, a coroa ofereceu um baile em horeenag Sr. Dr. Cochrane, que se
estendeu das oito e meia da noite até as seis mladma&m consideracdo dos esforcos
por ele feitos para a realizacao da estrada de Redro 11”. Porém, devido as epidemias
de cdlera que assolavam a cidade, “[...] o dia &etS8etembro passou frio na corte, frio,
friissimo, e isso por propria deliberagcdo de S.oMmperador, que procedendo assim
mostrou um amor maternal para com seu povo”

No entanto, em Niterdi a visita de suas majestadpsriais, no dia oito de setembro de
1855, contou com a recepc¢éao de milhares de pessoas:
No vasto anfiteatro que formam os edificios & béiranar, ensombrado por arvores, apinhara-se a
populagdo para gozar do espetaculo da imperigb¢éoe Cruzavam-se na bela baia do Rio de

Janeiro os vapores cavando ondas e deixando stieslide fumo separarem a brisa bela e suave da
manh&’.

Diante das autoridades dos poderes Legislativo dicidto, reunidas no pacgo
municipal, houve saudacéo de tiros feita pelahantih da Guarda Nacional. Entre os
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curiosos, “mais de cinco mil pessoas bordavam aacudla praia”’, entre as quais
sobressaia “o belo sexo pelos adornos de seusasst@jos™’. Mesmo acreditando no
namero elevado de espectadores, seria dificil avalial parcela da assisténcia fazia
parte da gente comum de Niterdi. Outro jornal dasar de forma menos impressionista
a mesma multiddo, nos termos usuais e indefinidos gelimitar a participacao popular:
Um concurso imenso de povo tomava a ponto, asaljaséncias, e estendia-se por toda a extensao
da praia até & ponte das barcas e a rua de S. R@draz da artilharia da guarda nacional. A cisa

camara achava-se invadida por um grande nimerentb®ies, e na extensao de toda rua S. Jodo, até
a igreja matriz, o povo se apinhava para recebangastos hdspedés

Deve-se ressaltar que quando se empregava a &@Ipevo”, relativa a participacdo
dos suditos nas cerimodnias, ou simplesmente quaedceferia a popularidade do
monarca e do regime, ndo necessariamente estddakasdo da gente comum conforme
entendemos. Na maior parte dos casos a designpgéo’ ‘aplicava-se aos grupamentos
pertencentes aos estratos sociais superiores walade monarquica escravista, ou, em
geral, ao segmento dos chamados “cidaddos atidsitamente, nunca incluia os

escravos.

Ja no ano de 1882, uma folha de filiagdo politid&raonarquista, intituladRevolugéo
tentava caracterizar negativamente os eventos mernoracédo do dia da fundacdo do
império brasileiro. Para tanto, registrava a pgicdo popular com o intuito de
desqualificar a coroa, ironizando a atitude da fagdio que classificava de ingénua,
manipulada, monarquista e moralmente inferior. Zafalusées ao consumo de alcool
pela gente comutl Na ocasi&o, como parte das atividades oficiaiSete de Setembro
na Corte, pela manha no largo do Rocio, assista-spresentacdo teatral da cena da
emancipacado politica do Brasil, em espetaculo gquweudcerca de uma hora. Subiu o
pano entre fogos e estampidos de pdlvora. A grdhda da Independéncia” foi
encenada sob uma abundante iluminacdo a gas e &besas pintadas em estilo
chinés”. Ao raiar do sol comecou o espetaculo:

O “povo livre” reuniu-se curioso, formando grupos.

Para acabar de preencher os papéis — como nossio ficial nada mais podia fazer, porque ele se
tinha incumbido simultaneamente de fingir a “lui@é&, dar o “berro”, de queimar os fogos — a plebe
emancipada foi adjudicando de passar ao fundocam@oneses.

[.]

A soberania popular, entretanto, ndo parou umrntestde rabear, cheia de febre. E muito tempo
depois, noite velha, ainda se viam patriotas pedla-rcambaleandd!

O periédico que se intitulava “0rgéao realista, diypensador e socialista” mantinha
assim afiada sua critica radical & Monarquia coonm& de governo, a corrupgéo e a
burocracia do regime imperial no Brasil. E indigaae, romantica e desesperadamente,

2 1dem.
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com a atitude do povo para com 0 monarca, espeamdmas festividades do sete de
setembro, resumindo:

E a festa do rei. E a saudacéo avilanada do ogtigdevanta hosanas ao senhor.

O Povo, 6 cdo misérrimo e despresivel, porque bsijlantas do senhor que s6 tem para suas
caricias o chicote cruento. Quereis como vil aniaralber-lhe as plantas de rastros na poeira em que
o rei ao passar deixou a lama de suas bStas?

Via de regra, sob esse tipo discurso eivado deopoeitos com relacdo aos pobres e
escravos, mediante todo excesso e simplificacadlgpdma, podemos vislumbrar
parcialmente as representacfes sustentadas peta gemum acerca da Monarquia.
Nesse caso especifico, fica evidente que as pdmdasubalternas do Império
depositavam alguma simpatia no regime monarquictdizado pelo Imperador, pela
coroa e pela familia real. Fato este que os ates| daRevolucdondo tinham porque
esconder, na medida em que procuravam denuncielagéo entre, por um lado, um
regime que consideravam ultrapassado e decadenp®reputro, uma parcela da
populacdo que classificavam como moralmente defiqadh. Seu exercicio discursivo,
politico e ideoldgico procurava reverter este goadnstituindo um novo regime e
criando um novo povo.

Infelizmente, as imagens que nos proporcionam tsvamarquistas do século
XIX, no calor de sua irritagdo contra o regime assseguidores, ndo nos permitem
deduzir, com precisdo, se as pessoas comuns nmanthge diante do Imperador e da
Monarquia realmente na posicdo de “bestializadog’se na de “bilontras”, como nos
induziria a questionar José Murilo de Carvathdal debate permanece em aberto, ainda
gue as imagens anti-monarquistas, sobretudo dasstas da segunda metade do século
XIX, sublinhassem o carater ingénuo e manipulagehdioria dos setores subalternos

da populacéao do Rio de Janeiro.

O debate acerca do significado histérico da relegdive as classes populares e a
Monarquia foi retomado, renovado e adquiriu cordsraspecificos, principalmente em
meio as comemoracdes do aniversario de cem an®sadéamacdo da Republica no
final dos anos de 1980. Ainda alguns anos antesegando volume de sua tese de
doutoramento, defendida em 1974atro de SombrasCarvalho afirma que o sistema
imperial teria comecgado a ruir em 1871, com a claanikei do ventre livre”, pela qual
se observaria claramente o divércio entre os isseedo “rei” e dos “bardes”. A partir
dai, ocorreria 0 esgotamento paulatino da legitihidda Coroa diante dos interesses
dos senhores escravistas. Em 1889, em contraste acgonematura coroacdo, 0
Imperador ver-se-ia isolado, sobretudo da classdad@ndeiros, dentro do processo que
culminaria com a superacao do regime monarquictafto:
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Idem, p. 02.

16 carvalho, José Murilo deDs bestializadaso Rio de Janeiro e a Republica que ndo foi. SéadoP
Companhia das Letras, 1987.



Ao invés, entdo, de ver-se legitimado pela atuagvmista, pela eficacia em solucionar problemas,
0 sistema imperial perdeu a legitimidade que catgra. E que as principais reformas que
promovera atendiam a interesses majoritarios dalpaofo que nao podia representar-se
politicamente no sistema.

[.]

A restauracao do poder sob a Republica dar-sermsemtido mais puramente liberal:
representavam-se os que tinham poder real paresegar-se, tornando o poder mais legitimo mas
ao mesmo tempo mais oligarquito

Ainda segundo Carvalho, ao defender, de algum mtalopém os interesses dos
“excluidos do sistema”, a “ficcdo monarquica” pdimna mais democracia que a
“realidade do sistema representativo” implantadon c@ Republica. Com efeito, a
popularidade da Monarquia entre os pobres da cidade campo sobreviveria “por
longos anos” apés a queda do regime imp&ri@m outro livro, Os bestializados
(1987), a formula foi precisada, tomou maior ampglé e outra consisténcia. Envolvido
na tarefa de elucidar as relacbes entre cidadastald e entre cidadédo e atividade
politica, Carvalho propde superar concepcdes dicgidioras nas quais aparecem
separados, de um lado, o Estado (vildo) e, de oatpovo (vitima). Pois, na prética,
este maniqueismo expressaria uma atitude patdamdisnte da maioria da populacéo,
considerando o povo uma “vitima impotente das nmemdies do Estado ou de grupos
dominantes”, o que acabaria por “bestializar o pbvdssim, partindo do pressuposto
de que, sobretudo na transicao republicana, haaég@ mais na politica do que um
“povo bestializado”, como acreditavam alguns obs#oves da época, Carvalho
apresenta a formulacdo que se tornou referéncigaddria, segundo a qual, no contexto
da Republica nascente, especialmente na capitidied

O povo sabia que o formal ndo era sério. Ndo heasiainhos de participacdo, a Republica ndo era

para valer. Nessa perspectiva, o bestializado qual@ que levasse a politica a sério, era o que se

prestasse a manipulagdo. Num sentido talvez airais pnofundo que o dos anarquistas, a politica

era tribofe. Quem apenas assistia, como fazia o dowRio por ocasido das grandes transformacgées
realizadas a sua revelia, estava longe de sealiestio. Era bilontr3.

Tal afirmacédo, contudo, nos coloca diante de, pednos, um problema analitico e
algumas duavidas relacionadas as visdes da Monaggtriaa gente comum.

Diante desse povo “espertalhdo”, “velhaco” e “garddenfim essencialmente
“tribofeiro”, entretanto, por forca da existéncia dliferencas formais entre as estruturas
socioecondmicas e politicas que sustentavam o eegionarquico e a Republica “liberal”,
implantada na virada do século, somos levados,Caovalho, quase automaticamente a
estabelecer contrastes ndo necessariamente exsst&uia énfase em criticar a Republica
brasileira, principalmente em seus erros de origarantua algumas distorgbes no que se

" carvalho, José Murilo d@ teatro de sombras politica imperial. Rio de Janeiro: Vértice, 89B.79.
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refere ao posicionamento das pessoas comuns dlanfstado e, por vezes, nos leva a
imaginar o Estado monarquico como o oposto singéttecRepublica.

Entretanto, devemos perguntar se afinal, na sadgedscravista carioca da segunda
metade do século XIX, o povo levava o “formal” ai@éPara o povo, a Monarquia “era
para valer'? O povo prestava-se a manipulacdo?e&stializado no regime monarquico
aquele que, diferentemente do que ocorreria cone@ilitica, ndo levasse a politica a
sério? A politica era ou ndo era tribofe duranteegime monarquico? Quem assistia
recorria ou ignorava o Imperador e a Monarquiapesdializado ou bilontra?

Em texto mais recente, o autor restringe a questsimpatia popular pela figura de
Dom Pedro I, afirmando:

Se o0 governo imperial contava com as simpatiaslpogs) inclusive da populagdo negra, era devido
antes ao simbolismo da figura paternal do Rei doaparticipacao real desta populacao na vida
politica do pafs.

Para além dessa constatagdo, encontramo<Ciglade Febril (1996), de Sidney
Chalhoub, outras pistas sobre o debate entre deésne criticos de ambos os regimes,
quanto & relagdo entre a Monarquia e a maioriacgilacidé®. Segundo afirma, na
década de 1880 teria surgido o mito de que o regim@arquico era mais tolerante as
tradicbes populares, e o Imperador, um verdadedfendor dos escravos e “pai dos
pobres”. Mito que, entre outras coisas, incentiesurepublicanos a ndo pouparem
criticas a Coroa, relegada a condicdo de simbolo hdaanca colonial e,
consequentemente, de tudo que pudesse represattaso do pais, a exemplo do que
vimos na folhaRevolucdoPorém, com o tempo, o argumento republicanonguérada
do século valorizava negativamente o Estado moiw@rcalegando sua proximidade
com 0s setores mais marginalizados da populag@oose ex-escravos, transformou-se
em argumento fundamental dos discursos, dentroaed®d producao historiografica, de
valoragdo positiva da Monarquia e de glamourizat@distéria do regime imperial no
Brasil. Chalhoub comenta de passagem:

E uma dessas ironias da histéria o fato de quabmelcao, por parte de alguns criticos do regime
mondrquico no século XIX, da versao de que tenédimamais tolerancia com as diferencas culturais
durante o periodo imperial tenha se transformadpexga de propaganda de apologistas da
monarquia no século XX

De certa forma, a questdo havia sido elucidadarianteente emVisfes da

liberdade(1990), onde Chalhoub investiga o significado gsi@tores histéricos atribuiam

2 carvalho, José Murilo d€ontos e bordadosescritos de histéria e politica. Belo Horizorfet. UFMG,
1998, p. 92.

22 Cchalhoub, SidneyCidade febrif corticos e epidemias na Corte imperial. Sd0 Palgmpanhia das Letras,
1996, p. 181.
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as suas lutas e apreende os significados da lteendara escravos e libertos no periodo
final da escraviddo no Brasil. Para além dissobageor desvendar a racionalidade néo
intencional da "cidade negra", o Rio de Janeiropadodo de transicdo entre as ordens
monarquica escravista e republicana. Observa qutasse trabalhadora carioca, e a
populacdo negra em particular, sofria com as muarncazidas pela nova ordem,
manifestando "saudades do tempo do Imperador”.eNes#texto, o Estado era concebido
negativamente, na medida em que o governo repuablidastruia, através das reformas
urbanas, a cidade dos libertos, dos escravos @aloens pobres, construida ao longo de
décadas de resisténcia e adaptacédo a instituicscdavidao: "uma cidade prépria, arredia
e alternativa®. A cidade em cuja anatomia permanecia cristalizaé&ntdo a memoéria da
busca da liberdade. Baseando-se nas obras de @oa@liuco e Rui Barbosa, ressalta
Chalhoub que nédo haveria duvidas sobre uma “cepalaridade” do Imperador entre 0s
“negros” nos anos finais da Monarquia. Delimita cprecisdo um dilema de enfoque
metodoldgico fundamental: “Mais dificil do que emer a carpintaria politico-teatral do
Imperador, porém, é tentar compreender as atioegscravos diante disd”

De volta aos cronistas contemporaneos ao period dio Segundo Reinado,
procurando os vestigios das representacfes pde#hpela gente comum acerca da
Monarquia, logo deparamo-nos com um personagenariiastredenciado no assunto
pela historiografi&, o alferes honorario do Exército, Candido Fonsgalvdo. Um ex-
combatente da guerra contra o Paraguai, autoladituDom Oba Il d’Africa, nascido
na Bahia, filho de um escravo africano, tornouiger&d popular nos bairros em que se
concentravam os negros no Rio de Janeiro no fieaédulo passado. O “principe das
ruas”, como era conhecido, apareceu em 1882, cgalddRevolucdacomo organizador

de uma festa em homenagem ao imperador Dom Pedr@nicamente descrita:

Para que a aristocracia continue na América, ésséde que dé festas nos palécios das princesas e
dosprincezesE necesséario uma passeata pelos arredores dgpnietracompanhada pela populaca
curiosa e avida de copos paraty e de vinho de 400 réis a garrafa.

Sua alteza o serenissimo principe Oha&la Africa, que como o sr. Principe real de Ode&@onde
d’Eu, é oficial honorario do exército brasileironwidou a gente de sangue azul para uma festa em
um dos arrabaldes do Rio de Janeiro.

24 Chalhoub, SidneyVisées da liberdadeuma histéria das Ultimas décadas da escraviddGomee. S&o
Paulo: Companhia das Letras, 1990, p. 183-186.
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E a festa da aristocracia foi imponente e esplesdgr

Acompanhado de sua mulher e filho, nomeados p@n@ds e “Obazinho”, o principe
das ruas pronunciou discursos na qualidade der‘@atdesta”, com a habilidade que
alcancara como publicista e redator Di@rio do Brasil diante de uma platéia que
incluia, além de Vossas Majestades Imperiais, gtaestudantes da Escola de Marinha
e todo um séquito de condes, viscondes, bardesadees e deputados que
compareceram a cerimoOnia “encasacados” e “enluvadosconvite de “principe

africano™®.

E mais:

Quando o augusto orador soltava umas exclamac@edsticas, sua alteza Obéa dava sinal e a
musica fungava o hino nacional, com a aprovagétatde sua majestade.

Falando da guerra [Oba] disse que brigar era vprarcipalmente porque nas campanhas haviam
muitas coisas que na paz sdo pouco usadas, excktgo do Rocio, onde tudo se faz por veneragao
a memoéria do primeiro imperador.

Como escritor de grande nomeada e talento, fezamdlése de todas as coisas mundanas e provou a
sua majestade que era seu parente aproximadarpentdinidade consangilinea, e que portanto
tinha também seus direitos ao trono brasileirosagte viesse qualquer Gonzaga solitario, disteair-s
dos dominios alheios; que cedia porém, todos egt@lrao seu ilustre colega o sr. Conde d’'Eu e a
sua serenissima prima, a princesa D. Izabel. Dejgoigitros discursos, e da saude final de sua
majestade, quando todos estavam bastante embriaghskolveu-se o festim; voltando toda sua
parentela para o paco de S. Christé¥ao

Entre as concepcbes de Dom Oba Il d’Africa aceackldnarquia podemos destacar sua
visdo legitimadora tanto da Coroa, e do monarcailbiia, quanto da realeza africana
que ele préprio reivindicava, até certo ponto réeaida pelos escravos e libertos
pobres da Corte. Nas cartas que enviava para ordehqpee nos artigos que conseguia
publicar nos jornais percebe-se que, para Candxhseca Galvao, “o poder parecia
emanar mais de Deus do que de qualquer contragseauniano entre os homens”. E
portanto, “era um poder antes absoluto que congtital™’.

Além disso, o principe das ruas manifestava-serel@&cnas propostas dos politicos do
Segundo Reinado, repetindo o velho jargdo: “Nades s@melhante a um conservador
do que um liberal no poder”. Apenas uma ressal\&ntés assim os conservadores
[porque] quando estiveram no poder empregaramhe”

No estudo de Eduardo Silva, Candido Fonseca Galpacece definido como um
“tipo de rua” habitante da Corte nas décadas fidaisscravidao e do Império. Mais que
isso, um auténtico “elo entre as elites dominadi@sntdo e a massa brasileira que
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emergia da desagregacdo da sociedade tradician®&ra tanto, pressupde que as
concepcdes manifestas por Dom Oba Il fossem condasgpor largas parcelas da
populacédo de negros, escravos e libertos da doesse modo, seria preciso observar
Dom Ob& Il dentro do quadro estrutural mais amptindtado pela “mentalidade
comum” de sua época, herdeira das relacdes edema@stabelecidas na plantagem
colonial, fruto da manifestacdo cultural do patksn@, consubstanciada no “ethos
patriarcal”, materializando-se numa espécie de ropialitica de negociagao”. Pois, para
Eduardo Silva, seria esta a base do sistema autiue se estendia de alto a baixo entre
0s varios extratos da sociedade monarquica estaagstabelecendo “um paradigma
ideolégico concreto, envolvendo escravos, senherémmens livres”, um principio
organizador dos preceitos morais, dos pensamentoslag acOes politicas.
Consequentemente:

Por toda parte — na fazenda, na cidade, na ofiacmpalacio — o paternalismo brasileiro significava
tipicamente uma relacdo de troca, uma negociagéoen potencialmente hostil da escraviddo. De
um lado, servico e lealdade; de outro, proteca@rempensa.

De tal modo, seria este entdo o “ethos” que maldasentido da relacdo entre a
gente comum e o Imperador. Troca de servico eddalgor protecdo e recompensa. Era
0 “jeitinho” brasileiro que pressupunha e alimeatavna dindmica social marcada por
diferencas profundas “quanto ao acesso as fonteguleza material, cultura, poder e
prestigio®*. Finalmente, as atitudes e expectativas de DomllQH#&nte da Monarquia
escravista, estariam portanto impregnadas dorifeti que poderiamos estender para o
“universo simbdlico prevalecente entre escravdsrios e homens livres de cor no
Brasil do século XIX®*, do qual o principe das ruas fazia parte e reptasa. O
“leitinho” seria assim a “mentalidade comum?:

Capaz de estabelecer uma ponte, um espaco comom,codocou Le Goff, entre “César e o Ultimo
soldado de suas legides”. Ou no caso do Brasike entmperador e o Ultimo de seus vassalos, o0
principe pretty.

Dois problemas advém desta formulacéo.

Primeiro, a expressao “jeitinho”, ou “jeitinho bifaso”, soa excessivamente vaga por
ser, aparentemente, a-hitérica ou trans-historiQuase sempre remete a um
entendimento bastante contemporéneo e ideologicocatéter nacional ou, mais

especificamente, da cultura do “povo” brasileirmtdadimento este exaustivamente
reproduzido nos meios de comunicacdo de massa,eeah rglacionado as supostas
simpatia e sociabilidade dos brasileiros, por ®m giretamente ligadas a manifestacdes
como o carnaval e o futebol. Isso torna a utilivagé “jeitinho”, como nocao tedrica

explicativa, muito prejudicada e confusa. Segurdmais importante aqui, € o fato de
que, a partir do trabalho de Eduardo Silva, nada garante que as praticas e o
pensamento de Dom Oba Il fossem partilhados pelarima@la populacdo de escravos e
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libertos da Corte. E possivel que isso aconteceSsaté plausivel. E pode ser
interessante acreditar nisso em termos tedricagnt®d em conta os conceitos de
mentalidade coletiva e imaginario. No entanto, tteexamente dificil de se comprovar
empiricamente.

Por outro lado, por exemplo, quando refletimos esabrsuposta festa organizada por
Dom Oba, registrada peRevolucap para além de problemas teéricos, deparamo-nos
com a necessidade de administrar certos cuidadmslatégicos.

Em primeiro lugar, ndo podemos afirmar com totglusanca que os fatos mencionados
na imprensa tenham realmente acontecido, poisemar nas publicacdes de tiragem,
periodicidade e perenidade menores, ndo haviangigti precisa entre reportagens,
cronicas e matérias pagas. De modo que, a ndasdivgssemos encontrado material
sobre a festa de Dom Ob& em outros jornais, paoaeger o cruzamento de

informacdes, devemos considerar inclusive a higotiesque a “festa monarquica” ndo
tenha se realizado. Assim, a crénica ou reportagederia eventualmente representar
uma parddia ou metafora de outra situacdo. Nesse especifico, porém, o mais

provavel é que tivesse ocorrido a tal festa, embloaga certamente algo de

inverossimilhanca, além de muita ironia e critic®@s registros apresentados. Em
segundo lugar, devemos nos remeter ao movimentprao@ucdo e reproducdo da

imagem do Imperador e da Monarquia e as feicodsquepartidarias e ideoldgicas dos

jornais no final do Segundo Reinado.

O processo de crise da ordem escravista e instatigdegime republicano no Brasil
delimitava o contexto mais amplo em que se inseaamisdes da Monarquia da gente
comum, entre 1870 e 1889. Nesse contexto deven@satentos, primeiramente, para
as praticas relativas ao universo cultural das<liblitico-econdmicas do Império, e do
proprio Imperador. Pois, um dos principais elememtestas praticas culturais, voltado
para a Monarquia, era fazer uso instrumental dardigpublica do monarca, na
construcdo de uma “representacao de porte nacidPadtiuzindo e reproduzindo uma
imagem oficial do Imperador que variou ao longoS#gundo Reinado, apresentando
Dom Pedro Il como 6rfao da nacao, rei majestaticgperador tropical, mecenas do
movimento romantico, rei cidadao e, posteriormentértir exilado e mito nacional,
como bem assinala Lilia Schwattz

Simultaneamente, nos jornais que circulavam naeCerem maior ou menor grau,
ligados social, politica ou ideologicamente a ediseravista e a Coroa — encontramos
uma diversificada gama de representacdes acerbéodarquia, referenciadas tanto na
imagem oficial do Imperador, quanto na insercagasaaqueles que se manifestavam
através das crbnicas e reportagens. Nesta segustdadia — em que se reproduzia a
imagem da Monarquia e do Imperador, através dostesde profissionais liberais,
politicos, parlamentares, escravistas, industriasgistrados, diplomatas, funcionarios
publicos de alto escaldo e militares — deparamo-cam® variacdes discursivas
pertencentes a um universo de posicionamentoscpaslie ideoldgicos que abarcava
basicamente monarquistas constitucionais consemsdomoderados e liberais;
republicanos moderados e radicais; e abolicionigdt varios matizes. Entre os que

37 Schwarcz, Lilia Moritz.As barbas do ImperadoDom Pedro I, um monarca nos trépicos. Sédo Paulo:
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estavam mais afastados da elite escravista, sdbreta termos ideoldgicos e politicos,
muitos pretenderam falar em nome das pessoas cppapeialmente os abolicionistas
e aqueles que acreditavam na necessidade do recoeh& do papel social do

proletariado nascente na constru¢cdo de um pais awaiscado. Em geral, quando o
faziam, acabavam por reproduzir concep¢des sobtenarquia mais proximas de seus
grupos sociais de origem do que dos setores ads Quetendiam dar voz, como

escravos, artesaos e operarios.

Isso faz com que o esquadrinhamento completo tagdfes e tendéncias ideoldgicas
registradas nos jornais ndo nos ajude muito enatasgs nuancas da relacao especifica
entre as pessoas comuns e a Monarquia. Por outop tado espectro de filiagcOes,
comprometimentos e paixdes politicas, perceptivasspublicacbes periddicas da Corte,
parece nao ter escapado demasiadamente da pragluefmducao da imagem oficial
do Imperador e da Coroa. Mesmo que os textosesdeam muitas vezes invertendo os
sinais de valoracdo, positiva ou negativa, da Mgpnar Mais do que isso,
eventualmente, o posicionamento politico contr&a® regime pbde conviver, em
alguma medida, com a visao positiva do monarca.eRemplo, sem ironia aparente,
afirmou-se que “suas majestades imperiais compaeca festa com aquela delicadeza
e sabedoria que todos reconhec®&muer dizer, em meio ao sarcasmo contra Ob4, os
convidados e a Monarquia como regime, foram poupadmperador e sua esposa.

Por sua vez, havia comentarios sobre a Coroa enantedem que se pode observar que
a critica da Monarquia como regime politico e tnsiobnal n&o significava
automaticamente a negacao de sua popularidade, jéoditm acima. Ao contrario, na
propria acdo discursiva de identificacdo das paatidos setores subalternos, tal
popularidade poderia compor um argumento conteginme monarquico, por exemplo,
na medida em que a Coroa mantinha em torno de‘mulacdo avida de copos de
paraty e vinho de 400 réis a garrafa”.

Certamente, as visdes da Monarquia oriundas da gemium da Corte estiveram em
grande parte ligadas a este processo de produggwoelucdo, principalmente pela elite
e pelo rei, de uma imagem/auto-imagem do monarcda eMonarquia, que era
simultaneamente apropriada e re-significada pelarraala populacgao.

Ao tratar desse movimento eks barbas do imperaddd998), Lilia Schwarcz tece um
argumento central, recorrente, que aponta paraisiéegia de uma variedade de
“realezas” convivendo no cenario cultural do Brastravista. Quer dizer, além de
Dom Pedro Il, haveria os reis pertencentes assdlitiggentes africanas, transplantadas
pelo degredo, e outros tantos reis imaginariostido® no universo cultural das
congadas, dos batuques e das cavalhadas, alémtaadedivino, das procissoes, do dia
de Reis, do entrudo e do carnaval. Estes ultimigsimeaginarios, transmutando-se em
autoridades de fato, ainda que somente no restsfaco fisico e temporal das
festividades populares. E mais: “Essa convivéngieedantos reis — imaginarios ou ndo
— permitia o surgimento de compreensdes diferedéesealeza e mesmo de certa
recepcdo positiva da monarquia”’Assim, a autora toma emprestada a formulacdo de
Jodo José Reis em que afirma:
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Havia uma mentalidade monarquista por assim diieylando entre os negros, que parece ter sido
recriacdo de concepcdes africanas de liderangagaefas em uma coldnia, e depois um pais,
governado por cabecas coroadas. E alias conhepidputaridade de Dom Pedro |l entre os negros
cariocas [...]. A visdo do rei como fonte de jusfic.] existia igualmente na América, inclusivéren
os escravds.

Nesse caso, segundo Lilia Schwarcz, seria aprapfiagtender como nesse ambiente,
ainda que com base em leituras diferentes, a higeare a autoridade real eram
retraduzidas e compreendidds’As “retraducées” da Monarquia aconteceriam ems doi
niveis distintos. Um deles, mais visivel, abarcavauniverso das elites politico-

econbmicas em que se fazia uso instrumental do“n@i construgdo de uma

representacdo de porte nacional” através dos dfasais, dos monumentos e da
continua reinterpretacdo do passado. Em outro,nlativamente distante do primeiro,
subsistiria 0 universo popular de apropriacao dagimario da Monarquia, marcado pela
presenca mitica do rei, “um rei sagrado e religiosem tempo nem lug&r

No entanto, rAs barbas do imperadar universo das reinterpretacdes populares do mito
da realeza permanece em grande parte restriteeaespacao, ainda que mais detalhada,
dos pressupostos acima listados. No capitulo 1i@, §chwarcz retorna a leitura popular
da imagem do Imperador com base no testemunhoagntas, folcloristas e “meros
curiosos”, procurando entender a “presenca de s/éealezas nas festas brasileiras”.
Apresenta-nos uma sintese aprofundada dos sigiocaubjacentes as tradicbes
populares que envolviam o dia de Reis, a festa i@ a cavalhada, a congada, o
batuque, o entrudo, o carnaval e as procissOeser@bsjue todos estes festejos
“revelam a existéncia de um rico imaginario acel@aealeza”. E conclui:

Na verdade estamos falando de uma realeza retdadpeio imagindario popular, as vezes distante e

destacada da imagem do “rei”, como representarnx@mdale um sistema de governo ou de sua

constante producgédo pelas elites cariocas. Ai impatra I6gica, cuja estrutura remonta ao periodo
colonial e permite uma traduc&o diversa da mesmmmaid®,

Porém, se existia, como parece razoavel afirmardigtanciamento entre, por um lado,
0 imaginario e a apropriacdo popular do mito ddemsae, por outro, a apropriacdo
instrumental desse imaginario pelas elites, alémesforco do proprio monarca em
construir a auto-imagem, restam perguntas paraas gao encontramos respostas mais
palpaveis no livro de Lilia Schwarcz. Por exempjoal a forma concreta dos elementos
do imaginario popular sobre a realeza que moldamanforam moldados pela relacdo
particular entre a gente comum da Corte e o impefadm Pedro 11?

N&o se trata de apontar lacunas ou limitagOes flex@ie desenvolvida por Schwarcz.
Trata-se mais de uma questdo do enfoque e de prema@ds metodoldgico relacionado
a apresentacdo da questdo. Poissiiarbas do imperadptoda vez que nos deparamos
com a problemética das apropriagdes histéricasretasc do mito da realeza pelos
setores populares, passamos para o campo da desgaconstrucao oficial da imagem
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e auto-imagem do Imperador pelas elites. Em seguwdaontramos novamente o
pressuposto da convivéncia das realezas no améstdedtas, induzindo-nos a refletir
(por conta propria) acerca dos desdobramentosaoaetos dessa apropriacao.

Com efeito, depois do capitulo 10 voltamos ao psge de construcao,

instrumentalizado pela elite, de uma imagem da Mpna e do monarca, assim como
ao esforco do préprio Imperador no mesmo sentidalti®o paragrafo do capitulo 12

exemplifica o recuo que apontamos anteriormente:

Mesmo fora do pais, a imagem do monarca, chamustadansequiéncia da Guerra do Paraguai,
aos poucos se reabilitava. A representacéo dedail&o e civilizado havia de se impor a do tirano
da guerra. Abandonando os rituais, sobretudo apékada primeira viagem, D. Pedro endossava
uma nova representac®esta saber de que maneira se dava o impacto defigaracdo no
imaginario popular, mais dado & pompa e ao rigor que ligavam o indoerdo Brasil a realeza
sagrada e mistificada das paradas e proci§sées

O texto continua em outra direcao e a questao peoeeem aberto.

Estariamos visualizando ai um movimento iniciabfstamento entre a imagem/auto-
imagem do rei criada pela elite e sua apropriaggulpr? Em caso afirmativo, quais
seriam as consequéncias disso para a popularigéaderd Pedro Il e da Coroa?

Novamente, no capitulo 14, constatamos que o pra@bla reconstituicdo historica da
relacdo entre o monarca e o0s setores popularesapecm elidido, e termina onde
poderia comecar. Novamente, no ultimo paragrafo:

No caso do nosso Imperador, a imagem publica estamare acima da propria realidade. Apesar de
ter tido uma vida amorosa bastante repleta, a im3pre os relatos ndo exploram essa imagem,
insistindo, ao contrario, no retrato de um monamgero, moralmente elevado, acima das questfes
mundanas, ou seja, a negacao formal de seRkesia saber se a imagem desse “novo rei

enfastiado e cidaddo do mundo” chegava até as popgbes da Corte, que, provavelmente,
estranhavam os habitos recentes do Imperadobe toda forma, para o resto do pais ficava a
representacdo cada vez mais forte. E o teatrogjsetsepde a vida desse soberano que ja nasceu rei,
mostrando que na simbologia politica muitas vezeseaalidade que vira mito

Frente a questdo sublinhada, podemos intuir quelgareria estranhamento por parte
das populacbes subalternas da Corte diante daimagem do “rei cidadao”. Porém,

por exemplo, como explicariamos esse estranhamemtecontexto da abolicdo da

escravidao? Para a maioria da populacdo, sobrégatta ao cativeiro, quem promovia
as reformas era o “rei cidadao” ou o “rei miticehstempo nem lugar? Provavelmente
os dois, mas como?

A duvida permanece, ainda que possamos deduzinstaspplausiveis, e até provaveis
de terem ocorrido historicamente. Além disso, nemoteram galas oficiais ou
festividades em que Dom Pedro Il, a familia reah elite imperial produziam e
reproduziam sua imagem e auto-imagem, assim comvodarquia brasileira, diante de
uma populacdo relativamente receptiva e simpatcdngerador e ao regime. Por
exemplo, em 1859 houve grande tumulto no encerrametos festejos da
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Independéncia. Com muita indignacéo, a folha comnativa 7 de Setembreinuciou
0s acontecimentos para rechacar a desconcertarggedat popular no dia da patria,
fazendo um resumo das principais noticias publEada jornais diarios:

As festas se teriam terminado sem o menor inciddggagradavel se meia dlzia de turbulentos ndo
tivesse entendido que devia insultar a autoridadexercicio de suas fungdes. Um espanhol foi
preso por ter insultado cinicamente uma mulhemmssava. As queixas desta acudiram alguns
permanentes, que prenderam o insultador. Imediat@npartiram gritos sediciosos de — solta, solta

— e uma onda de povo arremeteu contra 0s soldadtes, depois de empregarem meios persuasivos
para afastar a multiddo forcejaram para levar sqopara a policia.

O tumulto cresceu a ponto de ser necessario enmadgeca.

A porta da policia redobraram os gritos as apupadagoridade, e por fim comecaram a cair
algumas pedras que partiram d’entre a multiddoaEegpeticdo das cenas do hipddromo [onde
foram presos os manifestantes].

O digno Sr. Chefe de policia com toda a moderagéicupou por si e por seus agentes apaziguar o
motim com palavras persuasivas. N&o foi atendidzeri2io-se que S. Ex. [chefe de policia] estava
no baile do Club, o grupo turbulento apinhou-serapdeste estabelecimento e levou o seu desatino
até o ponto de insultar uma pessoa que entrava giwmada pelo S. Dr. Izidro.

A forca de vociferar inutiimente, pois que o prestava recolhido ao xadrez e com boa guarda, a
multid&o dissipou-se pouco a pouco. Parecia tudban quando recomegou a desordem e com
carater mais ameacador. Um grupo numeroso de agsamdinha-se reunido no coreto da
iluminacéo da sociedade Patoldgica, que ja estaagaaa, e, fazendo uma assuada infernal, dando
gritos de — morra o chefe de policial Morra o mggri- comecgou a destruir o coreto, arrancando as
bandeiras nacionais e quebrando bancos e outretslgjue encontratfa

No desfecho foram presos 25 individuos — 13 “nai®rde baixa classe”, 10
“portugueses caixeiros desempregados” e um eseravolvidos na manifestacao a
frente de uma multiddo que se evadiu “apesar ddeagom que a forca policial cercou
a praca®’

Ainda sobre o Sete de Setembro, em 1876 Machaddsses observava que as

comemoracdes do aniversario da Independéncia parder se intensificado depois de
um periodo de relativo esvaziamento. Se “tambémamisersarios envelhecem e

adoecem, até que se desvanecem ou perecem”, aarimpmarecia-lhe naquela época
gue o Sete de Setembro estava “muito crianca”.aHaais entusiasmo e surgia na Corte
mais uma associacgao civil com o intuito de organizafestejos do dia da fundacao do
Império. Comentava em sua crbnica quinzenal:

Nés temos fibra patridtica; mas um estimulanteotgé em longe ndo faz mal a ninguém. H& anos
em que as provincias nos levam vantagem nesseypartie eu creio que isso vem de haver por |4
mais pureza de costumes ou ndo sei que outro mdtigom ha de haver. Folgo em dizer que este
ano nao foi assim. As iluminac¢des foram brilhanéegyanto povo nas ruas, suponho que todos os
dez ou doze milhdes que nos da a Reparticdo dedfstestavam concentrados nos largos de S.
Francis%) e da Constituicao e ruas adjacentesmigiceu, nem pode morrer a lembranca do grito do
Ipiranga®.
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Entretanto, mais adiante, o escritor lamentava ‘g@® foi igualmente bonito nem
sumario orolo do Largo de Sdo Francisco”. Um disturbio que cawmypa “guerra do
Oriente™®. Pois as comemoracdes que animaram a Corte duraftedia no largo do
Rocio, ao redor da estatua de Dom Pedro I; no ldg&ao Francisco, em frente a
estatua de José Bonifacio e nos festejos pela eidathbandeirada e iluminada”
terminaram em um “grande conflito que teve as meises consequiéncids”Por volta
das oito horas da noite, dois guardas da politian& conduziam um capoeira, preso na
rua Gongalves Dias, até a delegacia mais proxintapdéssarem pelo largo de Séo
Francisco foram abordados por populares que assisii apresentacdo da Banda dos
Imperiais Marinheiros em comemoracdo ao Sete dentheb. Estes Ultimos tentaram
apoderar-se do preso, que teve de ser “protegidi@spguardas, ja entdo cercados por
um grande namero de capoeiras, armados de cacetehas e algumas pedras. Os
policiais e o detento tentaram se esquivar no dngm tumulto, escondendo-se na
estacdo de bondes da travessa do Rosario, que,egmda foi atacada pelos
marinheiros e teve de ser fechada, o que “redodrfomia dos amotinadores”. Armados
com as estruturas de madeira que enfeitavam adadiiadependéncia, os marinheiros
avancaram contra a estacdo, quebrando os vidmgantio as portas. Um “piquete da
policia” formado no largo da Sé dirigiu-se entadsapa local do conflito, onde foi
recebido com pedradas e pauladas. Como a notisiaactintecimentos espalhava-se
rapidamente, a banda, que até entdo se apresaataeoaeto do largo de Sao Francisco,
desceu pela rua do Ouvidor seguida por grande midecapoeiras que “como troféu
de sua vitéria” conduziam setas, barretes, navathgedacos de galhardetes. Em
seguida, apareceu um “piquete da cavalaria pdligak, mesmo contra a ordem de seu
comandante, “desembainharam as espadas e avangarguouco” contra a multidao.
Por fim, com a precipitacdo, os curiosos que senaglavam no largo e na rua do
Ouvidor bateram em retirada, ndo sem que houvdsseelds e protestos. Assim, “0
povo foi abandonando pouco a pouco os lugares ald$itos e depois da 10 horas da
noite estavam os animos mais tranquifas”

O jornal frisava que “o0 povo sempre se portou coimabitual conduta”, quer dizer,
participando dos acontecimentos apenas como edpecteurioso, pois a luta
efetivamente ocorrera entre policiais, marinhegr@apoeiras.

Esse quadro era recorrente, considerando que adsesetembro também era dia de
eleicdes. A primeira impressédo que se tem é qumegipalmente ao longo do Segundo
Reinado, os capoeiras formavam uma espécie dectexéas ruas”, instrumentalizado
por conservadores ou liberais, e manipulado pasadleitorais em troca de benesses
imediatas. Contudo, tal perspectiva analitica nameqe bastante limitada e
demasiadamente simplificadora na abordagem do emaetto dos escravos, libertos e
livres pobres com a elite politica nacional, esglesente na Corte. Carlos Eugénio L.
Soares nos oferece elementos adicionais para ceng®e 0 comportamento das
chamadas “maltas” de capoeiras. Primeiramentenaasque a capoeira surgiu como
um conjunto de “ritos, rituais e dancas cerimongaguerreiras”, difundida inicialmente
entre os jovens africanos, que funcionava comovilalde escape da sufocante rotina

9 |dem.
0 Gazeta de Noticiad0/09/1876, p. O1.
L |dem.



da escravidao”, e também como uma espécie ddémsis cultural as “violéncias e
demandas” da sociedade escravista urbana. Dessg omtstituiu um tipo especifico
de “resposta cultural”, bem sucedida, que se espalfippidamente entre os segmentos
sociais subalternos, de tal forma que parcelassdeeos, libertos e livres brasileiros
passaram a desafiar o Estado monarquico escratistaés da pratica cotidiana da
capoeira, especialmente na Corte, ao longo de $édolo XIX? Mais que isso, no
quadro das complexas transformacgdes que se operevaoctiedade urbana carioca das
ultimas décadas do século, 0 movimento dos caolira&onstantemente marcado por
expectativas de insercdo cultural e social, mugtdiqulares, moldadas por uma opcao
de incluséo prépria e original, fruto da experi@rtustorica dos %rupos que compunham
as maltas e alimentada por uma espécie de “angiartieipacéo™.

No inicio da década de 1870, encontramos simultaeete no centro da estruturacdo do
comportamento politico dos setores subalternosoaseqiiéncias sociais, politicas e
culturais da participacdo na guerra contra o PaiagBois, nesse periodo, um
contingente significativo de antigos combatentesnfdo por ex-escravos, Criminosos,
“desordeiros” e “marginais”, passou a exibir pelass do Rio de Janeiro seus
uniformes, condecoracdes e titulos de “defensocesngpério” e “herdis da patria”.
Entre eles havia seguramente muitos capoeiras.algsntecia poucos anos depois de
terem sido retirados do espaco publico urbanoutados a forga para servir o Estado e
enviados & guerra para a comodidade da populagidét” da Corté*. No novo
contexto, as manifestagbes publicas dos capoewabkeceriam um ressurgimento,
passando a ocorrer, muitas vezes, em meio aosigsogesfiles dos grupamentos
militares recém egressos dos campos de batalhanéthda em que acontecia tal
confluéncia, as agcbes dos capoeiras, entre outtgeg subalternos, apareciam como
tentativas de alcancar um “nostatug social concedido pela participacdo na gudrra
Ou seja, o movimento manifesto nos ataques aosigisli nas afrontas aos senhores e
nos desafios as autoridades materializava a luga ndaltas pela manutencdo das
posi¢des sociais conquistadas pela participacd€angms de Voluntarios da Péatria.

Além disso, era na relacdo com o Partido ConservadoCorte que se revelava de
forma mais evidente o conteddo das representa@diEgs que informavam a atuacao
dos capoeiras, ainda que tal relacdo fosse eivadamtradicdes reais ou aparentes. Os
conservadores foram mais sensiveis aos “novos mosie lutando exaustivamente
pela manutencdo de seu poder e promovendo a a@g&dmcom 0S grupos de ex-
escravos e livres pobres, em busca de “aliadosigdest no jogo politico. Ao contrario,
ironicamente, os liberais fracassaram em entendeoraento que se inaugurava e, por
mais que se mostrassem sensibilizados com a quiss&mancipacao dos cativos, ainda
permane;:ﬁigm relativamente afastados dos setoredtesmos a quem supostamente
defendiani”.

%2 Soares, Carlos Eugénio Libafonegregrada instituicias capoeiras na Corte Imperial., 1850-1890. Rio
de Janeiro: Access, 1999, p. 32/26.

>3 |dem, p. 206-207.

*|dem, p. 212-213.

*|dem, p. 214.

%% |dem, p. 222. Esse quadro sofreria ligeiras ajfia na conjuntura posterior a 1878 e na Abolic&o.



Acrescidas dos efeitos da aproximacdo com os qaditi conservadores, as praticas
cotidianas de resisténcia e adaptacdo empreenpatasscravos e libertos na Cdfte
interagiam com as expectativas politicas das maltasio resultado, pode-se dizer que
0S capoeiras passaram a desfrutar da possibildad®ptar pelo melhor ‘protetor’
politico”. Especialmente porque sabiam que ndo geeteriam o tempo todo sob a
vigilancia estrita desse aliado institucional eigowente superior. Ainda mais porque
esse suposto chefe e “protetor”, pertencente a attaislite politica do pais, como era
de se esperar, estivesse grande parte do temptvidovem “afazeres mais nobre¥”
Sendo assim, podemos compreender mais profundamerdefracdo da participagéo
popular na vida politica no Segundo Reinado, nh@sagmento dos escravos e libertos
nao figuravam apenas como grupos manipulados reimnshtalizados pelo poder.

Contudo, mesmo diante do convincente argumentaatestibre a opcédo de insercao
politica dos capoeiras, ainda parece dificil dadqgrie as percep¢des que possuiam
sobre a politica imperial, a Coroa e 0 monarca gagla estender-se para a maioria da
gente comum da Corte, ou mesmo para a maioria stvaw®s e libertos. Seria muito
complicado, por exemplo, derivar assercdes sobrepgesentacdes populares acerca da
Monarquia a partir das concepc¢des sustentadas papmeeiras sobre o Imperador, o
regime e a politica na Corte. Pois, estariamostalide uma grande quantidade de
mediacOes dificeis de cotizar, embora pareca etgdanimbricacdo de todos esses
elementos.

Por fim, mesmo nesse contexto, permanece relativi@rean aberto o debate sobre a
imagem do Imperador e da Monarquia entre os setubalternos da Corte. De tal
modo:

A velha questéo da popularidade da monarquia entmpulacdo negra e escrava do Rio de Janeiro
ainda carece de estudos mais aprofundados. Mamsi@od(vida que a figura do Imperador gozava
de certa admiragéo diante da parcela mais huméddmciedade fluminense. Resultado de sua
auséncia das mesquinhas disputas politicas noypamta, do seu infalivel indulto aos escravos
condenados a pena maxima, seu papel na promulda¢&entre-Livre”, sua inclina¢édo por
medidas claramente populares, como a abolicdo aivédades assistencialistas, ou mesmo sua
respeitabilidade e despojamento, o certo é quéigwra na realidade podia ser entendida como
simbolo de um Estado cada vez mais regulador teges senhor-escravo

" Especialmente as praticas relacionadas ao “vigbressi”, no periodo final da escraviddo na “cidade
negra”, sintetizadas em Chalhoub, Sidney. Op.X990.

%8 Soares, Carlos Eugénio Libano. Op. cit., 19983.2

9 1dem, p. 228.



Podemos concluir afirmando que dispomos de indtassapropriacdes que a gente
comum do Rio de Janeiro fazia da imagem do Impera@oCoroa e da Monarquia,
em primeiro lugar, perceptiveis nas praticas caisuda elite escravista — no
movimento em que produziam e reproduziam a imadanaloem que o préprio
regime monarquico se confundia com a figura de Pewiro 1. Também
encontramos indicios das visdes da Monarquia oaisidd gente comum nos
testemunhos de observadores da época proveni@gagires médios urbanos da
Corte, envolvidos no debate politico em torno daadquia, da Republica e da
abolicdo da escravidao.

A partir destes indicios, bastante indiretos, aipdaca coisa podemos afirmar com
precisdo. Seja pela via da histéria politica, naeokacdo das nuancas que envolviam
“bestializados” e “bilontras” no episédio da praukcdo da Republica (Carvalho); seja
pela via da histéria social, na analise da “saudimiémperador” nos primérdios da
Republica, marcada na memdéria da resisténcia dalagfim negra da Corte (Chalhoub);
seja pela apreciacdo da mentalidade coletiva, haada no “jeitinho” brasileiro,
contido nas aparicdes de Dom Oba Il (Silva); dajajmente, pelo viés da antropologia
histérica, na abordagem da re-significacbes dodexifro dos mitos das realezas, como
sugerido nAs barbas do imperadd6chwarcz).

Em resumo, sabemos que havia apropriacdo e rdisiggdio da imagem oficial do

Imperador e da Monarquia no ambito da cultura dategecomum; que iSso

provavelmente ocorria em meio ao que se chamouodgiv&ncia entre as varias

realezas, propiciando a difusédo de representagistvas tanto do monarca quanto do
regime; e, finalmente, que o Imperador desfrutauJamgo do Segundo Reinado, de
relativa popularidade junto as pessoas comuns da.Co

Contudo, a apropriacado popular da imagem da Morangessupde um quadro mais
complexo de variaveis. Pois, assim como a consirdgdmagem e auto-imagem do rei
oscilou ao longo do tempo — passando por Orfaoagdm rei majestatico, imperador




tropical, mecenas do movimento romantico até chager cidaddo —, deve ter oscilado
também o tipo de apropriacdo dessa imagem por garigente comum, porém, com
relativa autonomia e determinacdes proprias. Aléssog provavelmente, o vetor
positivo de representacdo da Monarquia e do monraligado ao movimento oficial de
construcao da imagem do rei e do regime e ao irAggipopular, em que era possivel a
convivéncia entre as realezas ou a formulacdo daeceados do tipo apresentado por
Dom Ob& Il — teve que conviver, em alguma mediday epropriacbes mais negativas
da figura de Dom Pedro Il e do regime imperial pgate comum, sobretudo na fase
final do Segundo Reinado, quando proliferavam agticas antimonarquistas,
especialmente entre os setores médios urbanosrtia €or fim, devemos considerar a
possibilidade de nos depararmos com distin¢Oesifisagivas entre as visdes da
Monarquia de escravos, homens livres pobres, mesdigvadios”, pequenos
comerciantes, artistas, operarios, militares deabpatente e funcionarios publicos de
baixo escaldo. Mesmo supondo a possibilidade dstéexia de um denominador
comum cultural.



