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FILOSOFIA E MUSICA
Uma inflexao conceitual no pensamento de
Schopenhauer e a musica de Brahms

Jair Barboza”

Resumo:

O artigo discorre sobre uma inflexdo conceitual no pensamento de
Schopenhauer acerca do sujeito, da vontade e da matéria e as implicacdes que
isso tem para a sua metafisica da muasica. Tudo isso € remetido ilustrativamente
a primeira sinfonia de Brahms.

Palavras-chave: Sujeito, Vontade, Matéria, MUsica.

Abstract:

This article discusses a inflection in Schopenhauer's thought about subjetct, will
and matter and the implications of this in his metaphysics of music. All this is
referred illustratively to the first symphony of Brahms.

Keywords: Subject, will, matter, music.

1.
Sujeito, vontade e matéria no tomo | de O mundo como vontade e

como representagéo

O que aqui apresento poderia também ser intitulado “notas de tradugao” —
ao primeiro capitulo do tomo Il dos Complementos a obra principal de
Schopenhauer (que ora traduzo). Essas notas vieram a lume porque pode-se
notar, do tomo | para o tomo Il de O mundo como vontade e como
representacdo, uma mudanca significativa em como Schopenhauer concebe a

nocdo de matéria.' Isto faz com que a sua filosofia assuma um acento
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materialista antes insuspeito, e que o autor, todavia, reluta em assumir com todas
as letras. Ndo o faz porque essa postura entraria em choque com o declarado
idealismo de origem kantiana defendido em sua obra mais juvenil.

Em 1844, contudo, 26 anos apds a publicacdo da primeira edigdo de “O
mundo...”, chega a hora do maduro Schopenhauer fazer um acerto de contas
consigo mesmo e com a sua até entdo encalhada obra. E o faz com os referidos
complementos destinados aos seus ainda pouquissimos leitores. Ora, nesse
acerto, diz, ndo quis manchar o seu texto juvenil, imprimindo-lhe o selo da
maturidade, com o que tiraria o vi¢o primeiro dele com rangos autocriticos. De
modo que a opcdo foi precisamente escrever os suplementos. No fundo, pensa
que ndo vai mudar muito da prosa e do esqueleto conceitual originarios, mas
apenas desenvolver teses do primeiro texto.

Porém, nédo é isso o que ocorre. Mudangas significativas surgem. Ja na
abertura dos Complementos assoma um filésofo cada vez mais materialista,
porém como que assustado consigo mesmo, e tomado por um herculeo trabalho
de conciliar seu kantismo, ou seja, a idealidade do mundo dos fendmenos, e esse
novo materialismo, isto €, uma matéria que possibilita os fenbmenos ndo como
mera forma do principio de razdo, mais precisamente a causalidade ao lado de
tempo e do espaco enquanto formas puras inerentes ao cérebro, como antes
exposto no tomo I, mas sim uma matéria autobnoma e independente, substancia
absoluta, existente por si mesma, sem o concurso daquelas formas a priori do
principio de razdo. Noutras palavras, entra em cena na sua filosofia o destaque
para uma matéria independente do sujeito.

Mas, no tomo |, ao contrario, entidades absolutamente autdbnomas eram,
de um lado, o chamado puro sujeito do conhecimento, e, de outro, a Vontade
como coisa em si una e indivisa dos fendbmenos, ou seja, da pluralidade sem fim

dos individuos. No tomo | Schopenhauer mantém-se fiel a distingdo entre coisa-

objetivo aqui deter-me exaustivamente na nocdo de matéria, mas apenas apontar como uma inflexdo neste
conceito, ocorrida do tomo | para o Il da obra magna do filésofo, traz interessantes elementos para a
compreensao de sua metafisica da musica.
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em-si e fenbmeno. Onde quer que haja conhecimento, diz uma importante
passagem da obra, ali ha um unico sujeito que conhece, “puro olho cdésmico” do
mundo, que mira as coisas seja a partir do olhar de um cavalo ou de um fil6sofo.
O puro sujeito conhece sem ser no entanto conhecido — uma nogao de sujeito em
afinidade com a encontrada nos versos 7,26 do Bhagavad Gita (texto hinduista
tdo admirado pelo autor, presente no Mahabharata), que soam: “Conheco todos
0s seres, Arjuna,/ 0s pretéritos, os presentes/ e também os futuros./ No entanto
ninguém me conhece”. (Bhagavad Gita 2007) Ja a Vontade como coisa-em-si
“manifesta-se”, aparece em mundo via seus “atos originarios”’, as Ideias
arquetipicas ou espécies da natureza, e assim surge um ‘“‘espelho” para ela,
justamente o mundo em face de todos os individuos, com seus planetas, seres
vivos, galaxias etc.

Ja a matéria (ou substancia; imagem comum para ela: a pedra) ndo é
autbnoma, mas antes & percebida pela forma da causalidade que opera no
cerebro, ao lado, como disse, do tempo e do espaco, como formas puras do
principio de razdo — que reza: nada € sem uma razdo, sem um fundamento pelo
qual é. A realidade, pois, € minha representacao, ai residindo a sua idealidade e
a justificativa do idealismo como o verdadeiro ponto de partida de toda filosofia
honesta. Exemplos dessa idealidade dos fendmenos, dessa dependéncia do que é
objetivo em relacdo ao que € subjetivo, ndo faltam. a) A visdo ndo se reduz as
sensacdes exteriores na retina, pois se assim fosse, 0s objetos seriam percebidos
de maneira invertida, ja que é assim que primeiro eles chegam até a superficie
do olho; mas, ao contrario, o cérebro mediante a sua forma inata da causalidade
opera com o0s dados da sensibilidade e remete, via forma do tempo, o efeito
sensorio na retina a sua origem, para ao fim chegar a origem do efeito, sua
causa, posicionando-a corretamente no espaco, a outra forma inata do cérebro —
desse modo tem-se, nesse trabalho de pintor do entendimento, as figuras
endireitadas, e 0 mundo se faz mundo como a nossa Vvisdo comumente o

apreende; B) Os dois olhos recebem cada um, separadamente, seus dados
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exteriores, portanto, sdo duas orientacdes diferentes; se é assim, por que néo
vemos duplicadamente as coisas? Resposta: porque o0 cérebro desfaz a
duplicacdo, tornando o que é duplo numa coisa sO, vale dizer, percepcao
empirica de objetos univocos, componentes muitas vezes de vastos panoramas;
v) Colocar a cabeca por entre as pernas ndo torna o mundo invertido: por qué?
Porque o cérebro, com as suas formas a priori do tempo, do espaco e da
causalidade, refaz subjetivamente, em concepcdo objetiva, a matéria da
sensacdo, posicionando as coisas corretamente para a percepgdo. (cf.
Schopenhauer 1972, pp 59-60; Barboza 2001, p. 25)

Em todos esses exemplos de intelectualidade da intuicdo temos a assim
chamada “conclusdo do entendimento”. Nota-Se, pois, 0 aspecto transcendental
da obra primeira de Schopenhauer. A prépria matéria confunde-se ai com a
causalidade. Eu cito: “O ser da matéria ¢ o seu fazer-efeito. Nenhum outro ser
Ihe é possivel nem sequer pensavel.” Ou ainda: “a matéria, portanto a
causalidade”.(cf. Schopenhauer 2002, pp. 49-50)

Como o mundo ndo passa desse fazer-efeito do sujeito que o conhece e
Ihe atribui objetividade, o melhor termo para definir a realidade seria
“efetividade”, em alemao Wirklichkeit, vale dizer, um “fazer-efeito”, um wirken
do sujeito cognoscente. Nesse contexto, Schopenhauer diz que o termo aleméo
Wirklichkeit, efetividade, € muito melhor filosoficamente para designar a
realidade que o latino escrito em aleméo Realitat.

E assim o ponto de vista idealista é filosoficamente vencedor sobre sobre
0 ponto de vista materialista. O ponto de vista materialista, em seu desregrado
amor ao inanimado, merece severas criticas, devido a pobreza das suas
explicacdes sobre o surgimento do mundo e da vida, pois assume que 0
desenvolvimento da matéria levou por um acaso feliz ao surgimento do corpo
animal. Mas este é tdo rico e enigmatico, nas consonancias e harmonias de

funcionamento entre coracdo, pulméo, rins, figado etc., que € inconvincente
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admiti-lo como um mero acaso na combinacdo de elementos da matéeria. O
mesmo vale para 0 mundo organico como um todo. Admitir esta evolugéo
significaria afirmar que todas as complexas espécies da natureza surgiram por
acaso. Mas a natureza ndo faz saltos, é a licdo kantiana, e um dos grandes
enigmas do cosmo é justamente a passagem do inorganico ao organico. De
modo gue s6 a doutrina das ldeias de Platdo, para Schopenhauer, da conta disso.
Por conseguinte, o seu idealismo, que atribui realidade aos fenbmenos s6 como
construtos cerebrais, é reforcado pelo idealismo da doutrina das Ideias da
natureza. Por outros termos, cada espécie da natureza é uma ldeia que sempre
existiu e continuara a existir mesmo que os exemplares individuais que a
representam desaparecam da face de um planeta.

O materialismo, critica Schopenhauer, toma a lei de causalidade como fio
condutor de suas investigacdes sobre o mundo e a vida, ignorando no inicio da
vida e do mundo a existéncia do sujeito do conhecimento. Tenta assim encontrar
o “primeiro ¢ mais simples estado da mateéria” para dele “desenvolver todos os
outros”, ascendendo do mecanismo para as reagdes quimicas, destas para a
vegetacao, até chegar no organismo animal. O ultimo elo da cadeia seria, pois, a
sensibilidade animal, o conhecimento. Conhecimento como mera modificacédo
da matéria. Mas s0 que, assim procedendo, descobre ao fim o que ja estava no
comeco, porgque o Ultimo resultado, laboriosamente produzido, exatamente o
conhecimento, ja era pressuposto “como condi¢do absolutamente necessaria do
primeirissimo ponto de partida”. E este primeirissimo ponto de partida ¢ a
matéria, que, diz o autor, “pensavamos figurar, mas de fato tinhamos pensado
tdo-somente no sujeito que a representa, no olho que a vé, na mao que a sente,

no entendimento que a conhece”. (Schopenhauer 2005, p. 72)

Em termos gerais € assim que se constitui no tomo I de “O mundo...” o,
por assim dizer, idealismo ortodoxo de Schopenhauer, sem concessdes a

independéncia exterior da matéria. O conhecimento, ultimo elo da cadeira
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materialista, em verdade j& era pressuposto logo no primeiro elemento dela:
nenhum objeto sem sujeito, nenhuma matéria sem quem a perceba, nenhum

mundo sem quem o represente.

2.

Sujeito, vontade e matéria no tomo II de “O mundo...”

Ainda tentando ser fiel ao seu idealismo de juventude, Schopenhauer
intitula “Sobre o ponto de vista idealista” o capitulo 1 do tomo II aos
complementos a sua obra principal (que complementa os caps. 1 a 7 do tomo 1).
Contudo, o que aqui vamos ver é um filosofo andando na corda bamba para
fazer conviver idealismo e materialismo em seu pensamento. Mas a pergunta
que ndo cala, secretamente, soa: como tornar-se materialista sem ao mesmo
tempo cometer o parricidio contra Kant, isto é, sem abandonar a idealidade dos
fendmenos e a independéncia do sujeito em relacdo a matéria? E no entanto o
parricidio ser4 cometido. Embora o materialismo seja motivo até de chacota na
primeira edicdo, como vimos, pois ndo da conta conceitualmente da nocéo de
organismo vivo e de conhecimento, ele ganha agora cada vez mais corpo, a
ponto de a matéria aproximar-se do em si do mundo, a Vontade.

O capitulo 1 dos Complementos a sua obra principal, portanto, é ambiguo,
devido a sua dificuldade extrema, que é a de tentar conciliar o que
aparentemente é impossivel: de um lado, sujeito e consciéncia como
sustentaculos autébnomos do mundo, de outro lado, matéria como matriz
independente do mundo que aparece. Notamos agora que a matéria deixa de ser
uma funcdo meramente cerebral, um simples wirken, fazer-efeito do sujeito,
deixa de ser uma simples Ursache-Wirkung, causa-efeito do processo cerebral
de conhecimento, e torna-se algo autbnomo, tanto quanto o puro sujeito do
conhecimento e a vontade como coisa-em-si. Com isso, 0 texto adquire um

enorme grau de vertigem e tensé@o conceitual, nessa luta de dois gigantes: de um
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lado o sujeito autbnomo, que antes negava a existéncia da matéria, e de outro a
matéria que reivindica com igual direito a sua autonomia, ao justapor-se
metafisicamente ao sujeito e mostrar que sem ela ndo pode haver substrato
algum para o mundo, ou seja, ela e o sujeito sdo os sustentaculo daquilo que se
pode conhecer. O drama filosofico aqui esbogado sera convencer o sujeito de
que ele tem de dividir com a matéria o papel de protagonista no espetaculo do
mundo visivel e invisivel, audivel e inaudivel. Assim, o texto em sua abertura
faz o elogio ao idealismo, como seria de se esperar, em consonancia com o tomo

| da obra principal. Eu cito o autor:

Pois, somente apoOs seéculos a fio ter-se praticado um
filosofar meramente OBJETIVO é que se descobriu que,
dentre as muitas coisas que fazem o mundo tdo enigmatico e
problematico, a primeira e mais proxima é: por mais
incomensuravel e massivo que ele seja, sua existéncia
depende todavia de um Unico fiozinho: e este é a
consciéncia de cada um, na qual ele repousa. Esta condicéo,
implicada irrevogavelmente na existéncia do mundo,
imprime neste, apesar de toda a sua realidade EMPIRICA, o
selo da IDEALIDADE e, com este, do simples
FENOMENO; com o que o0 mundo, pelo menos de um lado,
tem de ser reconhecido como aparentado ao sonho e
colocado na mesma classe deste. (Schopenhauer 1988, p.
12)

Consciéncia e mundo ndo podem ser separados. E temos como arremate
dessa comparagéo entre mundo e sonho a declaragdo contundente do autor: “Por
consquéncia, a verdadeira filosofia tem sempre de ser IDEALISTA,; do contrario
ndo ¢ honesta.” (Schopenhauer 1988, p. 13)

A independéncia da matéria aparentemente ndo se sustenta, pois, sugere
Schopenhauer, basta fazer o seguinte experimento metafisico-psicologico. Eu

cito:

Facamos uma vez desaparecer do mundo todo ser que
conhece e deixemos apenas a natureza inorganica e vegetal.
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Estdo ali penhasco, arvore, riacho e céu azul. Sol, lua e
estrelas iluminam o mundo, como antes. Porém é 6bvio que
em vao, pois olho algum existe ali que o0s veja.
(Schopenhauer 1988, pp. 18-9)

Ou seja, o mundo absolutamente objetivo e material, fora da cabeca,
independente e anterior ao conhecimento, presumido como se existisse anterior
a consciéncia, ndo € outro sendo 0 mundo conhecido subjetivamente, 0 mundo
da representacao, interior a esta, jamais exterior e 14 fora.

Contudo, no meio do texto entra em cena a matéria em outra roupagem,
ainda modesta em sua fala. Pede licenca para ocupar lugar na filosofia. Em
principio, o filésofo reluta em admitir essa indesejada tdo criticada no tomo |
por suas insanas pretensdes. No entanto, essa matéria € agora sedutora em seu
discurso, e faz a seguinte aparicdo, provocando duvidas no filésofo, ainda com

medo de ceder ao seu canto de sereia. Eu cito a divida de Schopenhauer :

A matéria enquanto tal existe apenas em nossa
representacdo ou é independente dela? Neste Gltimo caso
seria a coisa-em-si, e quem admite uma matéria que existe
em si, tambéem tem de ser, de maneira consequente, um
materialista, ou seja, converté-la em principio de explicacao
de todas as coisas. Quem ao contrario a nega como coisa-
em-si &, eo ipso, idealista. (Schopenhauer 1988, p. 22)

Quer dizer, admitir uma materia independente da representacdo, isto &, da
consciéncia, do cérebro e de suas formas aprioristicas de conhecimento,
significa, como os termos do proprio filosofo deixa claro, reconhecé-la como a
coisa-em-si! Ora, como entdo Schopenhauer vai admitir uma matéria
independente, como esta prestes a acontecer neste cap. 1 do tomo Il, sem tornar-
se materialista?

Ora, se o0 idealismo do tomo | é legitimo, agora descobre-se que o
materialismo “também tem sua legitimidade” (sic!). Pois, diz Schopenhauer, é

“tdo verdadeiro” que “quem conhece ¢ um produto da matéria”, quanto é
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verdadeiro que “a matéria ¢ uma mera representagdo de quem conhece.”
Vertigem! Schopenhauer dialético? Algo é e ndo ¢ ao mesmo tempo? E o
principio de contradicdo?, que ele acusava os idealistas alemées de tanto terem
desrespeitado? Estamos num momento da filosofia de Schopenhauer, pois, em
que a “porca torce o rabo”, vale dizer, a afirmag¢dao de que “eu sou uma mera
modificacdo da matéria”, tem de contrapor-se e tornada valida a afirmacdo de
que “toda matéria existe meramente em minha representagao”.

Em verdade é s6 dessas concessfes a matéria autbnoma, em relacdo a
consciéncia, que poderemos entender temas caros a filosofia madura de
Schopehauer. Temas que independem de uma tematica das filosofias da
consciéncia, e pelos quais o autor é tdo contemporaneo. Temas como o0
inconsciente, o irracional como mau radical, os impulsos inconscientes sem
objeto definido, o corpo que tem nas forgas fisicas e quimicas as detentoras de
sua ocupacéo de direito, e pelo qual o ser humano é um ser para a morte, etc.

Mas, sem duvida, estamos diante de um incoémodo tedrico, quase um beco
sem saida, que leva o autor a complementar a frase de abertura de sua obra
principal, isto ¢, “o mundo ¢ minha representacdo”, com esta outra dos

Complementos:

Por outro lado, o ponto de partida subjetivo e principio
originario de que o mundo € minha representacdo, também
tem o seu inadequado (...) porque meramente exprime o ser-
condicionado do objeto pelo sujeito, sem ao mesmo tempo
afirmar que também o sujeito enquanto tal € condicionado
pelo objeto. (Schopenhauer 1988, p. 25)

Noutros termos, uma consciéncia sem objeto ndo é consciéncia alguma, um
sujeito sem matéria ndo é compreensivel.

A solucéo encontrada €, finamente, conceder pleno direito de cidadania
filosofica a essa matéria que incarna nos objetos. Pois, de fato, assim como o
sujeito antecede a realidade figurativa do mundo, a matéria, no tomo II, também

antecede a realidade figurativa do mundo. Sujeito e matéria, portanto, sdo
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reconhecidos como compondo as duas pilastras do mundo como representacao.
E, para além do mudo como representacdo, fica 0 em si, a Vontade cdsmica,
imemorial, imaterial, irracional e inconsciente.

Contudo, a matéria, como a Vontade, isto €, a coisa-em-Si mesma:

a) “ndo ¢ dada em experiéncia alguma, mas € pressuposta em toda ela”;
b) ¢ “eternamente imperecivel”;

¢) “ndo ¢ propriamente extensa” (isto €, ndo ¢ espacial).

Para ndo igualar absolutamente matéria e Vontade, o que transformaria
em definitivo a matéria na coisa-em-si, Schopenhauer concebe a matéria como o
polo oposto do sujeito, e ambos, sujeito e matéria, como polos da representacéo,

isto é, sustentaculos do mundo. Eu cito:

Pode-se por conseguinte considerar a permanéncia da
matéria como o reflexo da intemporalidade do puro sujeito
tomado absolutamente como condicdo de todo objeto.
Ambos pertencem aquilo que aparece, ndo a coisa-em-si:
sdo 0 esqueleto do que aparece. Os dois sdo descobertos
apenas por abstracdo, ndo sdo dados imediatamente de
modo puro e por si mesmos. (SCHOPENHAUER 1988, p.
26)

Para concluir estas tedricas notas de traducdo concernentes a inflex&o
conceitual no pensamento de Schopenhauer acerca do sujeito, da VVontade e da
matéria, cabe citar o fechamento litarario do proprio cap. 1 do tomo 11, que tenta
solucionar literariamente o problema de um autor relutante em tornar-se
materialista. No Ultimo minuto tenta salvar-se literariamente do fatidico canto da
sereia, numa espécie de exorcismo mistico, fazendo sujeito e matéria ganharam
consciéncia e dialogarem, num dos momentos que eu considero dos mais

estranhos da filosofia de Schopenhauer.
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O SUJEITO - Eu sou, e fora de mim nada existe. Pois 0 mundo é minha
representacao.

A MATERIA — Que arrogéncia néscia! Eu, eu sou, e fora de mim nada
existe. Pois 0 mundo € minha forma transitéria. Tu és um simples resultado de
uma parte dessa forma e és totalmente contingente.

O SUJEITO — Que disparate! Nem tu nem tua forma existiram sem MIM:
vés sois condicionados por mim. Quem me abstrai, e ainda assim acredita poder
pensar-vos, enreda-se numa grande iluséo: pois vossa existéncia fora de minha
representacdo é uma contradicdo flagrante, um sideroxylon®’. VOSSO SER
significa unicamente que sois representados por mim. Minha representacdo é o
lugar de vossa existéncia: por conseguinte, eu sou a primeira condicdo da
mesma.

A MATERIA — Felizmente a presuncdo da tua assertiva logo sera
contradita de uma maneira real e ndo por meras palavras. Mais alguns instantes
e... tu de fato ndo existirds mais, estards naufragada no nada com todo o teu
palavrorio, teras, como uma sombra, desaparecido e sofrido a fatalidade de cada
uma de minhas formas transitorias. Eu, entretanto, permaneco, sem feridas e
conservada, de milénio em milénio, pelo tempo infinito, e assisto inabalavel ao
jogo de mudanca de minhas formas.

O SUJEITO — Esse tempo infinito de que te gabas viver, existe, como 0
espaco infinito que tu preenches, meramente em minha representacdo, sim, €
simples forma de minha representacdo, que trago pronta em mim, na qual tu te
expdes, que te acolhe e pela qual tu unicamente existes. A aniquilagéo
entretanto, com a qual me ameacas, ndo atinge a MIM; do contrario serias
aniquilada COMIGO: antes, ela atinge apenas o individuo, que por curto espago
de tempo € meu sustentaculo e € por mim representado, como tudo o mais.

A MATERIA — Mesmo que eu te conceda isso e resolva considerar a tua

existéncia, que em realidade esta ligada inseparavelmente a esses individuos

2 . - . . o -
Ferro-madeira”, neologismo a partir de duas palavras gregas para indicar uma contradi¢@o nos termos. (NT)
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transitorios, como algo que persiste por si mesmo, ainda assim a mesma
permanece dependente da minha. Pois tu és sujeito s6 na medida em que tens
um objeto: e este objeto sou eu. Eu sou o nucleo deste e 0 seu conteudo, 0
permanente nele, o que lhe d& unidade e coesdo, sem 0 que ele seria tdo
inconsistente e desapareceria tdo vaporosamente como 0s sonhos e fantasias de
teus individuos, ainda que eles mesmos tenham haurido de mim o seu conteudo
aparente.

O SUJEITO — Fazes bem em ndo quereres disputar sobre a minha
existéncia, por conta de ela estar ligada a individuos: pois tdo inseparavelmente
guanto eu estou imbricado a estes, estas tu e tua irma, a forma, e jamais terias
aparecido sem ela. Tanto tu quanto eu, despojados e isolados, nunca fomos
vistos por olhos alguns: pois ambos ndo passamos de abstracGes. Ha no fundo
UM ser que se intui a si mesmo e € por si mesmo intuido, mas cujo ser em si ndo
consiste no intuir nem no vir-a-ser-intuido, ja que isto é repartido entre nos.

AMBOS — Desse modo, entdo, estamos inseparavelmente atados como
partes necessarias de um todo, que nos abrange, e mediante nos subsiste.
Somente um mal entendido pode nos contrapor como inimigos e assim induzir-
nos um a combater a existéncia do outro, com a qual cada um mantém a sua e a

perde.

Esse todo que abrange a ambos é o mundo como representacdo, ou 0
fenbmeno. Feita a sua exclusdo permanece apenas 0 puramente metafisico, a

coisa em si, que reconheceremos no segundo livro como a VVontade.

Esta Gltima intervencdo é de Schopenhauer e lembra Machado de Assis,
Oou seja, 0 autor interrompe uma narrativa em momento de climax, nela

intervém, e dirige-se diretamente “a leitora”.

3.

A musica ou Brahms
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Schopenhauer tem uma interessante metafisica da masica desenvolvida no
terceiro livro do tomo | de sua obra magna, e depois complementada pelo
capitulo “Metafisica da musica” do tomo Il. Salta ali aos olhos a comparacgéo
feita entre masica e mundo. A muasica, como arte suprema, paira acima de todas
as demais, pois ¢ a “linguagem direta da coisa-em- si”. Haveria uma analogia
direta entre musica e mundo, que vai dos sons graves até os agudos, de forma
que o baixo é, na harmonia, 0 que no mundo € a natureza inorganica, e equivale
a massa planetaria sobre a qual tudo se assenta e a partir da qual tudo se eleva e
desenvolve; ja o conjunto das vozes intermediarias, prossegue o filésofo, que
produzem a harmonia e se situam entre o baixo continuo e a voz condutora que
canta a melodia, pode-se reconhecer a sequéncia de Ideias nas quais a VVontade
se objetiva, ou seja, a sua visibilidade: neste sentido, as vozes mais proximas ao
baixo correspondem aos corpos inorganicos, as Vvozes mais elevadas
correspondem aos reinos vegetal e animal.

Os intervalos determinados da escala tonal sdo paralelos aos graus
determinados de objetivacdo da VVontade, as espécies determinadas da natureza.
O desvio da correcdo aritmética dos intervalos mediante um temperamento
qualquer ¢é analogo ao desvio do individuo do tipo da especie. As dissonancias
impuras que ndo formam nenhum intervalo determinado sdo comparaveis as
formac0es estranhas da natureza, situados entre duas espécies animais.

Detendo-se na melodia, Schopenhauer identifica na voz principal elevada,
que canta e conduz o todo em progresso livre e irrestrito, em conexao
significativa e ininterrupta de UM pensamento do comeco ao fim, o grau mais
elevado de objetivacdo da Vontade, ou seja, a vida do ser humano com esforco e
clareza de consciéncia, pois apenas o ser humano, na medida em que é dotado da
faculdade de razdo, vé possibilidades incontaveis adiante ou retrospectivamente
no caminho de sua vida, e, assim, traz a bom termo um decurso de vida claro

tomado como um todo concatenado. Correspondendo a isso, somente a melodia
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tem conexao intencional e plenamente significativa do comeco ao fim. Ela narra,
por consequéncia, a historia da Vontade iluminada pela clareza de consciéncia.
Porém, a melodia diz mais: narra a histdria mais secreta da VVontade, pinta cada
agitacdo, cada esforco, cada movimento seu, tudo o que a razao resume sob 0
vasto e negativo conceito de sentimento. Por isso, conclui o filésofo, diz-se que
a musica € a linguagem do sentimento e da paixao, assim como as palavras sao a

linguagem da razao.

Ora, no meu entendimento, depois da aproximacdo constatada mais atras
entre a matéria e o puro sujeito do conhecimento, a partir do capitulo 1 dos
Complementos, e, mais ainda, a partir da constante aproximagdo que podemos
detectar entre a matéria e a coisa-em-si — eu diria que essa metafisica da musica
tem também de ser reinterpretada. E em que termos? Resposta: guardando
paralelo com aquele som que mais se aproxima da coisa-em-si confundida com
a matéria, ou seja, o elemento de coesdo e identidade da mdsica ndo é a voz
principal e aguda, mas o baixo fundamental. O baixo é a traducdo mais perfeita
do querer, ndo as vozes. Pois aquele fundo grave, abafado, obscuro da massa
planetaria € o préprio obscuro da matéria, em cima do qual surge a luz da razéo
bem como toda forma de vida que se desenvolve em todas as eras. A matéria € o
correlato necessario e indissolivel do mundo visivel, do mundo como
representacéo, e o possibilita, pois sem matéria nada de visibilidade da VVontade.

Ora, em assim sendo, se esta interpretacdo é aceitavel, entdo pode-se
concluir que na audicdo musical, se quisermos nos aproximar do sentido da
metafisica da musica de Schopenhauer, temos de prestar maxima atencdo a
como o baixo, o som grave, da sustentacdo a composicdo musical. Retomando
uma perdida passagem do tomo I, escondida e timida em meio a sua Metafisica
da natureza (segundo livro), pode-se reafirmar que, s6 com as vozes soltas e o
baixo que se move gravemente, do qual procede a harmonia, é que se atinge

necessariamente a plenitude da musica. (cf Schopenhauer 2005, p. 219)
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O grave deve entdo destacar-se na sua imponéncia precisa, fazendo de si
emanar a vida na musica, identificada amiude na voz, como no mundo a vida
emana da Vontade através da matéria. Neste sentido é que tenho em mente a
musica de Brahms, que concede destaque impar ao grave, em especial nas
enigmaticas e sombrias aberturas dos primeiro e quarto movimentos da Sinfonia
Nr. 1, dominados por timpanos. Ai se tem, se formos interpretar com 0s termos
de Schopenhauer, a atividade produtiva da VVontade e da matéria expressas nos
timpanos e nos graves (que fazem a base da musica) sobre a qual apdia-se a
série dos seres inorganicos e organicos. A Vontade, para o filésofo, ndo € um
ser, mas atividade, Tatigkeit, e a matéria reflete esta indole, pois é definida como
fazer-efeito, wirken. E isso, me parece, em termos de Schopenhauer, ouvimos
sombria e obscuramente nesses inicios de movimentos de Brahms, nos graves,
depois (sobre) dos quais irrompe a luz da vida e a melodia ascende sobre os

graves.
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